Einleitung”

Einfuhrung in das Thema - Stand der Forschung
M ethodische Uberlegungen - Quelleniiber sicht

Seitdem STUTZ in seiner 1895 erschienenen Abhandlung die Griindung einer Eigenkirche
asdie"vidleicht vorteilhafteste K apitalanlage des frihern Mittelalters' bezeichnet hat'),
weckten die rechtlichen Grundlagen des Besitzes von Niederkirchen
(Eigenkirchenherrschaft, Patronat, Inkorporation) wiederholt das Interesse der Forschung.
Uber Pfarrer, Vikare und Altaristen jedoch liegen in Deutschland und Frankreich keine
zusammenfassenden Darstellungen vor. Es existieren verschiedene exemplarisch
verfahrende Studien, die wichtige und interessante Beobachtungen zur
Vermdgenssituation des Pfarrklerus enthalten; vor alem die franzosische Forschung hat
sich hier betétigt. In welchem Rechtsverhdtnis die jeweils beschriebene Pfarrkirche stand,
d.h., ob sich die benutzten Quellen auf Vikare an inkorporierten Pfarrkirchen oder auf
Pfarrer an Patronats- beziehungswel se Eigenkirchen bezogen, blieb jedoch unbeantwortet.

Zid der vorliegenden Dissertation ist es, den landlichen Trierer Pfarrklerus des
Hochmittelatersin rechtlicher und wirtschaftlicher Hinsicht zu untersuchen und dabel
bisherige Forschungsmeinungen Uber den rechtlichen und wirtschaftlichen Status der von
Kldstern und Stiften abhéngigen Niederkirchen und von deren Inhabern zu Gberprifen.
Zudem soll der Weg des Priesters zur Pfriinde, also Art und Umstande der
Stellenbesetzungen im Niederkirchenwesen, verfolgt werden. Daraus ergeben sich drel
grof3e Arbeitsbereiche, némlich die Untersuchung von Entwicklung, Zusammensetzung
und Hohe der Pfarrpfriinde, der Lasten, die mit dem Genul? des Benefiziums oder dem

Die vorliegende Arbeit wurde im Sommersemester 1996 von der Philosophischen Fakultét der Georg-
August-Universitét Gottingen als Dissertation angenommen. Fir den Druck in der ZRG, Kan. Abt. 84 (1998)
S. 94-269 und 85 (1999) S. 298-386, ist das Manuskript leicht Uberarbeitet und entsprechend den Richtlinien
des Verlages eingerichtet worden. Die Ful3noten wurden fortlaufend gezéhlt. Die Querverweise auf Seiten
innerhalb der Arbeit folgen der Druckfassung. Die Anregung, Uber [&ndliche Pfarrpfriinden zu arbeiten,
verdanke ich meinem Lehrer, Herrn Prof. Dr. Wolfgang Petke, Géttingen. Ihm danke ich ganz besonders
herzlich fur die stete Aufmerksamkeit und hilfreiche Kritik, mit der er vielen Fragen immer freundlich begegnet
ist. Mein Dank gilt auch Herrn Prof. Dr. Ernst Schubert, Géttingen, fur seine prompte Bereitschaft, die Arbeit
des Mitberichterstatters zu tibernehmen, sowie Herrn Prof. Dr. Knut Wolfgang Norr, Tubingen, fur die
Aufnahmein die ZRG. Den Mitarbeitern und Mitarbeiterinnen der Archivein Koblenz (LHA), Trier (StA,
BstA) und Saarbriicken (LA) danke ich fur die freundliche Unterstiitzung meiner Arbeit vor Ort. Die
Dissertation wurde durch ein Stipendium der Studienstiftung des deutschen Volkes und einen
Rei sekostenzuschuf? des Gottinger Graduiertenkollegs "Kirche und Gesellschaft im Heiligen Romischen Reich
des 15. und 16. Jahrhunderts" ermdglicht. Als Vertrauensdozent der Studienstiftung stand mir Herr Prof. Dr.
Peter Bachmann, Gottingen, Uber lange Zeit mit anregenden Gespréchen (und Exkursionen) ebenso freundlich
wie hilfreich zur Seite. Dafur danke ich ihm sehr. Nicht weniger herzlich danke ich allen Mitdoktoranden am
Diplomatischen Apparat sowie am Institut fur Historische Landesforschung der Universitét Gottingen fir die
vielen motivierenden Gespréchsrunden in freundschaftlicher Atmosphére. Gewidmet ist die Arbeit meinen
Eltern Elfe und Werner Briickner.

l) Zitat: U. Srutz, Die Eigenkirche als Element des mittelalterlich-germanischen Kirchenrechts, 1895,
ND: WB Darmstadt, Libelli 28, 31959, S. 49. - Vgl. unten Anm. 111.



Bezug des Pfarrzehnten verbunden waren, sowie des Stellenbesetzungsrechts an Trierer
Landkirchen.

Generell ist in der deutschen und franzdsischen Medidvistik der letzten Jahre ein
zunehmendes Interesse am Niederkirchenwesen festzustellen, das auch in der
Kirchengeschichte eher ein Schattendasein fuhrt: Vorreiter spielten hier sicherlich
PARISSE, der 1977 einen Aufsatz Uber Pfarrseelsorger und Pfarrpfriinde in der Ditzese
Toul des 12. Jahrhunderts veréffentlichte?), sowie AVRIL, der sich seit Mitte der 70er
Jahre der Rechts- und Vermogensstellung des franzosi schen Pfarrklerus widmete und
seitdem das Thema nicht aus den Augen verlor®). AUBRUN legte 1986 einen bisin das 15.
Jahrhundert reichenden Uberblick tiber die Pfarrei in Frankreich vor?). 1987 befalte sich
der Konstanzer Arbeitskreis fir mittelalterliche Geschichte auf seiner Arbeitstagung mit
"Problemen des Niederkirchenwesensim Mitteldter”. Der Historikertag 1990 in Bochum
thematisierte unter anderem die neue M églichkeit der EDV-gestiitzten Auswertung
seridler Quellen anhand des Repertorium Germanicum auch fir das Niederkirchenwesen.
In Gottingen wurden 1993 HEIKE JOHANNA MIERAU mit einer Dissertation Uber vita
communis und Pfarrseelsorge in den Bistimern Passau und Sal zburg’), 1996 SABINE
GRAF mit einer Dissertation Uber das Niederkirchenwesen der Reichsstadt Godar®), beide
von WOLFGANG PETKE betreut, promoviert. Bezeichnend fur das bisin die 80er Jahre
unseres Jahrhunderts hinein geringe Interesse der Forschung an der wirtschaftlichen

L ebenssituation der hochmittelaterlichen Weltgeistlichkeit ist eine von Avril 1988
gezogene Bilanz, in der er sich auf knapp zwel Seiten in allgemeiner Form dem
hochmittelaterlichen Klerus widmet’). Dal? dies seinen Grund nicht in einer mageren
Quellengrundlage haben kann, belegen die klassischen Arbeiten von SCHREIBER zum
Niederkirchenwesen. Zu nennen ist an dieser Stelle vor alem die in Weiterflhrung von
"Kurie und Kloster" 1913 erschienene Untersuchung Uber den mitteldterlichen

9 M. PaRissg, Recherches sur les paroisses du diocése de Toul au XI1. siécle: I'église paroissiale et son
desservant, in: Leistituzioni ecclesiastiche della"societas christiand' dei secoli X1-XI1. Diocesi, pievi e
parrochie. Atti della sesta settimana internazionale di studio Milano, 1.-7. settembre 1974 (Miscellanea del
centro di studi medioevali 8) Milano 1977, S. 559-570.

3) J. AvriL, Recherches sur la politique paroissiale des établissements monastiques et canoniaux (X1€-
XI111€s), in: RevMabillon 59 (1976-80) S. 453-517. - Ders., Le gouvernement des évéques et lavie religieuse
dansle diocese d'Angers (1148-1240) 1, Lille 0.J. [1977]. - Ders., A propos du "proprius sacerdos": Quelques
reflexions sur les pouvoirs du prétres de paroisse, in: Proceedings of the Fifth International Congress of
Medieval Canon Law (Monumenta luris Canonici, Series C. Subsidia 6) Cittadel Vaticano 1980, S. 471-486. -
Ders., Laparoisse médiévale. Bilan et perspectives d'apres quelques travaux récents, in: RevHistEglFrance 74
(1988) S. 91-113.

Y M. AUBRUN, La paroisse en France des origines au X V€ siécle, Paris 1986.

5) H.-J. MIERAU, Vita communis und Pfarrseelsorge. Studien zu den Didzesen Salzburg und Passau im
Hoch- und Spatmittelalter (Forschungen zur kirchl. Rechtsgeschichte und zum Kirchenrecht 21), 1997.

6) S. GRrRAF, Das Niederkirchenwesen der Reichsstadt Goslar im Mittelalter (Studien und Quellen zur
Geschichte des Bistums Hildesheim Bd. 5), 1998.

) AVRIL, La paroisse (wie Anm. 3).



Sprachgebrauch des Oblationenwesens®). 1943 zog Schreiber in seinem Aufsatz Gber
mitteldterliche Segnungen und Abgaben den Schiuf3: "Demgegeniber (sc. den deutschen
Gebieten) gibt es aber ein Gebiet und ein Zeitater, das geradezu Uberraschende Einblicke
in die Ausgestaltung und Verzweigung des Oblationenwesens gewdhrt: das ist das
hochmittel alterliche Frankreich. Mit diesem Bereich der Gdlia christiana kdnnen sich die
Urkunden des deutschen, italienischen, spanischen, englischen und skandinavischen
Raums an Bedeutung und Ergiebigkeit auch nicht im entferntesten messen. Dieser
Vorrang ist, wenn man die Vergleiche sorgsam zieht, ganz unverkennbar. Dabei sind es
insbesondere die Urkunden des monastischen Frankreichs, die sich fir das 11., 12. und 13.
Sakulum gespréachig und mitteilsam anlassen. Der hohe Stand des kldsterlichen
Schreibwerkes mochte diese Fixierung erleichtern. Dazu gab es besondere Vorkommnisse
und Verhatnisse, die solche Aufzeichnungen aud dsten'®).

Fur die Entstehung des Pfarrbenefiziums sind die Arbeiten von StuTz grundlegend. Seine
1895 vorgelegte " Geschichte des kirchlichen Benefizialwesens von seinen Anfangen bis
auf die Zeit Alexanders I11." befaldt sich unter anderem mit dem Lebensunterhalt der
Kleriker, mit dem Zins, der von Eigenkirchenpriestern an ihre klosterlichen
Eigenkirchenherren zu entrichten war, und nicht zuletzt mit der Entstehung und Datierung
des Pfarrbenefiziums, bricht aber vor dem 11. Jahrhundert alb'). Dies gilt ebenso fir
IMBART DE LA TOUR, der fir das gallo-frénkische Niederkirchenwesen vom 4.-11.
Jahrhundert den Grund gelegt hat'). PETKE konnte 1992 in seiner Untersuchung tiber die
Entwicklung von der klosterlichen Eigenkirche zur Inkorporation in Lothringen und
Nordfrankreich zeigen, dal3 das Pfarrbenefizium in Frankreich bereits im 11. Jahrhundert
ausgebildet war®).

8) G. SCHREIBER, Kurie und Kloster im 12. Jahrhundert, 2 Bde. (Kirchenrechtl Abhh 67/68) 1910, ND
Amsterdam 1965. - Ders., Untersuchungen zum Sprachgebrauch des mittel aterlichen Oblationenwesens,
Worishofen 1913 (Teildruck, Diss. theol. Freiburg i.Br.). - Weitere grundlegende Arbeiten: Ders., Kirchliches
Abgabenwesen an franzdsischen Eigenkirchen aus Anlal3 von Ordalien, in: ZRG 36 Kan. Abt. 5 (1915), ND
in: Ders., Gesammelte Abhandlungen 1: Gemeinschaften des Mittelaters. Recht und Verfassung. Kult und
Frommigkeit, 1948, S. 151-212. - Ders., Gregor V1., Cluny, Citeaux, Prémontré zu Eigenkirche, Parochie,
Seelsorge (1947), ND in: Ebd., S. 283-370. - Ders,, Liturgie und Abgabe. Buf3praxis und Beichtgeld an
franzdsischen Niederkirchen des Hochmittelalters, in: HistJb 76 (1957) S. 1-14.

g) Zitat: G. ScHREIBER, Mittelaterliche Segnungen und Abgaben. Brotweihe, Eulogie und Brotdenar, in:
ZRG 63 Kan. Abt. 32 (1943), ND in: Ders., Gesammelte Abhandlungen 1: Gemeinschaften des Mittelalters.
Recht und Verfassung. Kult und Frommigkeit, 1948, S. 213-282, hier S. 224.

1% U. Srutz, Geschichte des kirchlichen Benefizialwesens von seinen Anfangen bis auf die Zeit
Alexanders|ll., Bd. 1/1, 1895, ND 31972. - Siehe weiter: Ders., Lehen und Pfriinde, in: ZRG 33 Germ. Abt.
20 (1899) S. 213-247. - Ders., Das karolingische Zehntgebot, in: ZRG 42 Germ. Abt. 29 (1908) S. 180-224. -
Ders., Gratian und die Eigenkirche, in: ZRG 32 Kan. Abt. 1 (1911) S. 1-33. - Ders., Parochus. Reste des
Eigenkirchenrechts in der Epistola de miseria curatorum seu plebanorum und in der Reformation Kaiser
Sigismunds, in: ZRG 37 Kan. Abt. 6 (1916) S. 405-412. - Ders., Nochmals Rechte des Eigenkirchenrechtsim
15. Jahrhundert (auf Grund von wiirttembergischen Quellen), in: ZRG 38 Kan. Abt. 7 (1917) S. 391-395. -
Ders., Ausgewahite Kapitel aus der Geschichte der Eigenkirche und ihres Rechtes, in: ZRG 57 Kan. Abt. 26
(1937) S. 1-85.

™) P.IMBART DE LA TOUR, Les origines religieuses de la France. Les paroisses rurales du 48 siécle au 11€
siécle, Paris 1900.

12) W. PeTKE, Von der kldsterlichen Eigenkirche zur Inkorporation in Lothringen und Nordfrankreich im
11. und 12. Jahrhundert, in: RHE 87 (1992) S. 34-72, 375-404.



Einen wichtigen Schritt auf dem Weg zur Bearbeitung der |éndlichen Pfarrei ds
Wirtschaftsbetrieb stellt die 1936 verdffentliche, zuvor in einzelnen Aufsétzen erschienene
Monographie von PFLEGER zur Entstehung und Entwicklung der elséssischen Pfarrel
dar®). Die Arbeit bietet eine Fille an Material zum Pfarrklerus, seinen Einkinften und
Abgaben, seinem Lebenswandel und seinem Bildungsstand und ist vor alem auch wegen
der geographischen Né&he eine wertvolle Hilfe, um Trierer Beobachtungen einzuordnen
und Vergleiche zum Stral3burger Bistum ziehen zu kdnnen. Ein Fundgrube ist auch das
1886 herausgegebene und an mosd-rheinlandischen Quellen reiche Werk von
LAMPRECHT Uber das Wirtschaftd eben in Deutschland™). Fir einzelne Pfarrkirchen im
Erzbistum Trier kann auf die Arbeiten von MARX, der 1923 den ersten Band seiner
Trierer Pfarreigeschichte herausgebracht hat, und PAULY mit seiner nach Landdekanaten
gegliederte Untersuchung zur Entstehung der Pfarreiorganisation im Erzbistum Trier
zuriickgegriffen werden®).

Hervorgehoben zu werden verdient der ditere Aufsatz von BOMBIERO-KREMENAC, der
neben dem englischen Historiker HARTRIDGE als einziger bisher das Vikarswesen zum
Thema einer eigenen Untersuchung gemacht hat'®). Gegenstand der Arbeit von
Bombiero-Kremenac sind die Sustentationsbestimmungen von Bischéfen und Papsten,
wobel der Schwerpunkt im Spéatmittelalter liegt. Er setzt den Beginn der eigentlichen
Kongruagesetzgebung in den Pontifikat Alexanders111. Die Entwicklung vom
Eigenkirchenrecht zur Inkorporation wird dabei jedoch nicht ausreichend berticksichtigt.
Der zeitliche Ansatz der Inkorporation bleibt bei ihm unklar.

Die mal3geblichen Arbeiten von LINDNER zur Inkorporationsfrage aus den 50er Jahren
unseres Jahrhunderts, welche die Aushildung dieses Rechtsinstituts ans Ende des 12. und
seine Blite ins 13. Jahrhundert setzen, stiitzen sich wesentlich auf die urkundliche
Uberlieferung der Didzese Regensburg sowie auf die dekretale und kanonistische
Uberlieferung des spéten 12. und des 13. Jahrhunderts”). Die 1975 vertffentlichte
rechtshistorische Darstellung LANDAUS gilt dem von der nachgratianischen Kanonistik zur

) L.PrLEGER, Die dlsassische Pfarrei (ForschKiGElsal? 3) StralRburg 1936.

¥ K. LAMPRECHT, Deutsches Wirtschaftsleben im Mittelalter. Untersuchungen tiber die Entwicklung der
materiellen Kultur des platten Landes auf Grund der Quellen zunéchst des Mosellandes Bd. 1-3, 1885-86.

15) J. M aRrx, Geschichte der Pfarreien der Didzese Trier, Bd. 1 Allgemeines, 1923. - F. PauLy, Siedlung
und Pfarrorganisation im alten Erzbistum Trier, 10 Bde. (RheinArch 49, VertffBsmArchTrier 6, 8, 10, 15, 16,
19, 21, 23, 25) 1957-1976.

%) J BomBIERO-KREMENAC, Geschichte und Recht der "portio congrua’ mit besonderer
Beriicksichtigung Osterreichs, in: ZRG 42 Kan. Abt. 11 (1921) S. 31-124. - R.A.R. HARTRIDGE, A History of
Vicarages: The Middle Ages, Cambridge 1930.

17) D. LINDNER, Inkorporation und Baulast im Bistum Regensburg, 1955. - Ders., Die Inkorporation im
Bistum Regensburg wahrend des Mittelalters, in: ZRG 67 Kan. Abt. 36 (1950) S. 205-327. - Ders., Zur
Inkorporationsfrage, in: OsterrArchKR 3 (1952) S. 22-44. - Ders., Die Lehre von der Inkorporation in ihrer
geschichtlichen Entwicklung, 1951.



Uberwindung des Eigenkirchenwesens entwickelten ius patronatus'®). Ihr Verdienst ist
die genaue Analyse kirchenrechtlicher Texte vorwiegend des 12. und 13. Jahrhunderts.
Durch eine klare Beschreibung des geistlichen und weltlichen Patronatsrechts grenzt er
das Wesen der Inkorporation vom Patronat ab. Das Présentationsrecht des Patrons ist
zentraler Bestandtell seiner Untersuchung. Fir das Stellenbesetzungsrecht an
Pfarrkirchen ist die 1966 vertffentlichte Habilitationsschrift von KURZE heranzuziehen, die
erstmals einen Gesamtuberblick Uber die mittelalterlichen Pfarrerwahlen mit dem
Hauptanliegen bietet, die Gemeindebeteiligung im kirchlichen Leben, vor alem bei
Pfarrerwahlen, fir den gesamten Zeitraum des Mittelaters und fur alle wichtigen Lander
und historischen Landschaften Europas vor Augen zu fihren'®). Welchen Umfang und
welche Wertigkeit die verschiedenen Rechte der weltlichen und geistlichen Patrone in der
Praxis eingenommen haben, ist von der Forschung bisher nicht geklart und kann wohl nur
durch regionale Urkundenstudien erhellt werden. Ansétze bieten hierfir die Arbeiten von
AHLHAUS, Geidtliches Patronat und Inkorporation in Hildesheim von 1928, und PFLEGER
Uber die Elsassische Pfarrei von 1936%).

Einen neuen methodischen und zeitlichen Ansatz bietet die Untersuchung von PETKE Uber
die Entwicklung der klGsterlichen Eigenkirche zur Inkorporation in Lothringen und
Nordfrankreich im 11. und 12. Jahrhundert™). Wahrend bis auf LINDNER bisherige
Arbeiten das Rechtsingtitut der Inkorporation aus Kanonistik und Dekretalen des 12. und
13. Jahrhunderts herleiten und dies in Einklang zu bringen versuchen mit der urkundlichen
Uberlieferung des deutschen Raumes, kann Petke die Inkorporation durch Untersuchung
der bischoflichen Urkundensprache, insbesondere der Begriffe persona und per sonatus,
bereits fUr die erste Hélfte des 11. Jahrhunderts in Frankreich nachweisen. Er unterschei-
det dabei das Vorkommen von Pfarrern und Vikaren in den Urkunden und bestimmt
zugleich das Pfrindeneinkommen des Pfarrklerus.

Die Pfarrgeschichtsforschung im Allgemeinen berticksichtigt die Erkenntnisse der Ar-
chéologie, der Siedlungsforschung, der Ortsnamenskunde, der Patroziniumsforschung
sowie der Wirtschafts- und Rechtsgeschichte. Der Besitz von Zehntrechten kann auf
eigenkirchrechtliche oder patronatsrechtliche Grundlagen des Kirchenbesitzes, kirchliche
Prozessionen kénnen auf dtere Abhangigkeiten von Pfarreien untereinander deuten.
Siedlungsgeschichtlich beziehungswei se archéologisch sind zum Beispiel solche Kirchen
von Interesse, in denen ein Pfarrdorf zur Stadt erhoben wurde beziehungsweise in eine
vorstadtische Funktion hineinwuchs und die ate Pfarrkirche auf3erhalb der neuen

%) P.LANDAU, lus Patronatus. Studien zur Entwicklung des Patronatsim Dekretalenrecht und der
Kanonistik des 12. und 13. Jhds. (ForschKirchRGKirchRecht 12) 1975.

% D.Kurze, Pfarrerwahlen im Mittelalter. Ein Beitrag zur Geschichte der Gemeinde und des
Niederkirchenwesens (ForschKirchiRGKirchRecht 6) 1966.

%) J. AHLHAUS, Geistliches Patronat und Inkorporation in der Diozese Hildesheim im Mittelalter, 1928.
- PFLEGER, Pfarrei (wie Anm. 13).

2y PeTKE, Eigenkirche (wie Anm. 12).



Stadtmauern blieb. Hinweise zum methodischen Vorgehen haben 1964 PAuULY, ein Jahr
spater WEIGEL, 1983 MEERSSEMANN und vor allen 1985 JANSSEN gegebert).

Fur die kirchenrechtliche Darstellung des Pfarrklerus und des Pfarrbenefiziums nimmt das
Sendhandbuch Reginos von Prim einen zentralen Stellenwert ein. Die Untersuchung der
handschriftlichen Uberlieferung von POKORNY erweist, dal? das Sendhandbuch bis in das
erste Viertel des 11. Jahrhunderts hinein a's die systematische Kanonessammlung des
ostfrankisch-lothringischen Reiches bezeichnet werden kann, die erst von dem Dekret
Burchards von Worms abgel 6st wurde®). Zentren der Rezeption waren neben Lothringen
und Nordostfrankreich auch Bayern und Oberschwaben. Doch diente das Werk bisin das
13. Jahrhundert kleineren Exzerpten als Quelle, so zum Beispid einer aus dem Trierer
Benediktinerkloster St. EuchariugSt. Matthias Uberlieferten Sammelhandschrift des 13.
Jahrhunderts mit Exzerpten aus Ansegis, Capitula Angilramni, Worms (868),
Quadripartitus und abschlief?end Regino (heute: StA Trier 1098/14).

Die Arbeit verfolgt das Schema, die konziliare und kanonistische Uberlieferung der
urkundlichen gegeniiberzustellen. Was unter der angemessenen Pfriinde eines Pfarrers
oder eines Vikars vom 11. bisin das 14. Jahrhundert hinein tatséchlich zu verstehen i,
wer sie festlegte und welche Lasten und Abgaben mit dem Bezug des Benefiziums
verbunden waren, erhellt vor allem die urkundliche Uberlieferung. Allerdings miissen
Bischofs- oder Konventsurkunden a's dispositiv-normative Quellen nicht immer die in der
jeweiligen Zeit und Region tatséchlich bestehende Rechtspraxis dokumentieren. Die hier
Uberlieferten Streitfélle oder Pfrindvertrége zeichnen ein plastisches Bild von dem, was
madglich sein konnte. In diesem Sinne sind ebenso jene Beispidle zu verstehen, die der zum
Teil spaten Uberlieferung anderer Bistiimer entnommen sind. Einfache Analogieschliisse
snd keinesfals zuverldssig.

Ein grundlegendes Problem sind Eigen- oder Fremdbezeichnungen von Klerikern und
Kirchen in der urkundlichen Uberlieferung: Es erwéchst aus der mangel haften Systematik
der Terminologie, die unter einem presbiter/ sacerdos sowohl einen Pfarrer as auch
einen Vikar und unter einer ecclesia eine Pfarrkirche oder Kapelle verstehen konnte.

) F.PauLY, Methodische Grundlagen der Pfarrgeschichtsforschung, in: NA 75 (1964), ND in:
Hémecht. Zeitschrift fir Luxemburgische Geschichte 24 (1972) S. 165-171. - H. WEeIGEL, Methodische
Grundlagen der Pfarrgeschichtsforschung, in: NassAnn 76 (1965) S. 15-28. - G.G. M EERSSEMANN, Wie
konnte die Kirchengeschichte des Mittelalters erneuert werden?, in: Pascua Mediaevalia. Studies voor Prof.
J.M. DE SvET (Mediaevalia Lovaniensia Series | Studia 10) Leuven 1983, S. 1-4. - W. JANSSEN,
Beobachtungen zum Verhdltnis von Pfarrorganisation und Stadtbildung in der spatmittelaterlichen Erzdidzese
Koln, in: Rhein und Maas verbunden. Festschrift SeveERIN CORSTEN zum 65. Geburtstag am 8. Dezember
1985 (AnnHistVNdRh H. 188) 1985, S. 61-90.

%) R.PoKORNY, Regino von Priim. Libri duo de synodalibus causis, in: History of Canon Law - Vol. |
Part I1. (Masch.).



Die zeitliche Begrenzung ist durch Wandel und Differerzierung vom hochmittelaterlichen
zum spatmitteldterlichen Pfarrpersona bestimmt. Das Trierer Provinziakonzil von 1310
bietet mit seinen pfarrechtlich relevanten Bestimmungen einen sinnvollen Endpunkt fir die
Beschéftigung mit der kirchenrechtlichen Entwicklung der Pfarreien. Die urkundliche
Uberlieferung wurde, wenn es der Archivbestand und seine Erschliefiung
beziehungswei se der Editionsstand zulief3en, bisin die Mitte des 14. Jahrhunderts
durchgesehen.

Die Region der Kirchenprovinz Trier mit ihren heute franztsi schen Suffraganbistiimern
Metz, Verdun und Toul bot sich an, well das Erzbistum Trier ein Forschungsschwerpunkt
der Germania Sacra geworden ist, vor alem aber weil das Quellenmaterial besonders
aufschluf¥reich und umfangreich Uberliefert ist. So sind zum Beispid im Vergleich zum
hochmitteldterlichen Bistum Hildesheim die Trierer Bischofsurkunden des 11. und 12.
Jahrhunderts fUr das Thema ergiebiger: Zwar sind in Hildesheim einige
Dismembrationsurkunden Uberliefert, doch haben sich in Trier zahlreiche Bischofs- und
Konventsurkunden erhalten, die die Pfarrpfriinde und die rechtliche Stellung des
Pfriindeninhabers und seines Vikars festlegten. Sie beschreiben die

Einkommensverha tnisse mangels einer noch nicht entwickelten, sondern sich erst
aushildenden Rechtssprache anschaulich. Hier spielt die Néhe zu Frankreich sicherlich
eine Rolle: Das kirchenrechtliche Ingtitut der Inkorporation war in Frankreich bereitsim
11. Jahrhundert entwickelt. Im Erzbistum Trier sind Inkorporationen seit der Mitte des 12.
Jahrhunderts Uberliefert, in seinen heute franzésischen Bistimern Metz, Verdun und Toul
frelich friher. Da dso die Entstehung und die Entwicklung des kirchlichen Benefiziumsin
seiner vidfdtigen Zusammensetzung in Frankreich besonders frilh einsetzten und Toul
sowie vor alem Metz diese Entwicklung friher aufnahmen as Trier, ist das Erzbistum mit
Ausblicken auf seine Suffraganbistiimer zu betrachten. Das Bistum Metz mit seinen acht
grof3en Benediktinerkl stern bietet sich in besonderer Weise flr einen Vergleich mit dem
Erzbistum Trier an. Der sachliche Ertrag aus Urkundenbiichern einzelner Konvente dieser
Didzese ist hoch.

Eine wertvolle Hilfe bei der Kartierung der Pfarrorte waren neben der seit den finfziger
Jahren entstandenen mehrbandigen Arbeit zur Trierer Siedlungs- und Pfarrorgani sation
von Pauly der historische Atlas, den BOURGEAT zusammen mit DORVAUX 1907
herausgegeben hat, sowie die von FABRICIUS 1913 verdffentlichen Erlauterungen zum
geschichtlichen Atlas der Rheinprovinz®).

Die ungedruckten Quellen umfassen im wesentlichen Besténde des Stadtarchivs und des
Bistumsarchivs Trier sowie des Landeshauptarchivs Koblenz. In Trier wurden der

24) G. BourceaT/N. Dorvaux, Atlas historique du diocése de Metz, Montigny/Metz 1907. - W.

FaBRricius, Erlauterungen zum geschichtlichen Atlas der Rheinprovinz 5,2 (PubllGesRheinGKde 12) 1913.



Urkundenbestand und zu einem grof3en Teil die zahlreich Uberlieferten Kopialbiicher
geistlicher Ingtitutionen der alten Landkapitel und Dekanate des Erzbistums Trier
eingesehen. Darliber hinaus waren besonders die mit Repertorien versehenen
Pfarrarchive von Interesse. Von den meisten dieser Pfarreien sind gréf3ere Bestande
vorhanden. Im Landeshauptarchiv Koblenz waren vor allem der Urkundenbestand und die
Kopiabicher des Domkapitels, der Stifter und Kldster (unter anderem der Trierer Abteien
S. Matthias und St. Maximin und der Stifte St. Florin und St. Kastor) zu prifen. Zu
beachten waren ebenfalls die dort vorhandenen Archive aus den Ditzesen Metz und
Verdun sowie die Uberlieferten Pfarrarchive.

Professor MICHEL PARISSE (Paris) stellte mir freundlicherwel se seine Transkriptionen der
zum Teil noch unverdffentlichten Bischofsurkunden bis zum Ende des 12. Jahrhunderts
vornehmlich der Ditzese Metz zur Verfligung.

Es hat sich gezeigt, dafi die hier interessierende Archiviiberlieferung zum grofden Tell
durch die im folgenden angebenen Editionen erschlossen ist. Fur die Bearbeitung des
ehemaligen Erzbistums Trier ist es von grofiem Vorteil, dald zwei Urkundenbiicher
vorliegen: BEYER gab in den Jahren 1860 bis 1874 sein dreibandiges Mittelrheinisches
Urkundenbuch heraus, WAMPACH seit den 30er Jahren unseres Jahrhunderts das
Urkunden- und Quellenbuch zur Geschichte der atluxemburgischen Territorien, dasin
bisher 11 Banden vorliegt und die Zeitspanne bis 1346 erfal3™). Daneben sind fir das
Erzbistum Trier wie fir seine franzésischen Suffraganbistiimer die Urkundenblicher der
jeweiligen Konvente hinzuzunehmen. So liegen fur das Stift St. Kastor in Koblenz, dem ein
weitverzweigtes Pfarreinetz unterstand, gleich zwei Quellenwerke vor, die 1954 und 1975-
78 von SCHMIDT vorgelegt wurden®). Hervorzuheben sind an dieser Stelle das
Urkundenbuch der alten Benediktinerabtel Abtei Saint-Mihiel aus der Didzese Verdun,
das LESORT 1912 edierte, sowie das Urkundenbuch der Abtei Gorze, im Bistum Metz
gelegen, das von D'HERBOMEZ bereits 1893 herausgegeben wurde?™).

Anders sieht dies fur die Uberlieferten Bischofsurkunden aus: Die Urkunden der Trierer
Erzbischife sind seit Beyer (bis 1260) nicht weiter ediert worden. Einen Behdlf stellen die
Regestenwerke von Goerz dar®). Die Bischofsurkunden der franzdsischen

%) H.BEeYER, Urkundenbuch zur Geschichte der jetzt die PreuRischen Regierungsbezirke Coblenz und
Trier bildenden mittelrheinischen Territorien (fortgesetzt v. L. ELTESTER, A. GOERZ), 3 Bde, 1860-1874. - C.
WampAcH, Urkunden- und Quellenbuch zur Geschichte der altluxemburgischen Territorien, Bd. 1-6,
Luxemburg 1935-1949.

%) A. ScHmipT, Quellen zur Geschichte des St. Kastorstifts in Koblenz, 1. Band Urkunden und Regesten
(857-1400), zwei Teile (PubllGesRheinGK de 53/54) 1953/1954. - Ders., Quellen zur Wirtschafts- und
Sozialgeschichte des Stiftes St. Kastor in Koblenz, Bd. 1: Kleinere Rechnungen, Rechnungen der Fabrik
(VeroffLandarchivverwRhPf 23) 1975.

) A.LEsoRT, Chronique et Chartes de I'Abbaye de Saint-Mihiel (Mettensia 6) Paris 1912. - A.
D'HerBoMmEZ, Cartulaire de I'Abbaye de Gorze. Ms. 826 de la bibliothéque de Metz (Mettensia 2) Paris 1898.
%) A.GoERrz, Regesten der Erzbischofe zu Trier von Hetti bis Johann I1. (814-1503), 1861, ND 1984. -
Ders., Mittelrheinische Regesten oder chronologi sche Zusammenstellung des Quellen-Materials fir die Ge-



Suffraganbistiimer hingegen sind zumindest teillweise neu ediert: Die Metzer
Bischofsurkunden liegen gedruckt von 1120 bis 1179 vor und die Verduner Bi-
schofsurkunden bis 1107%). Die Touler Bischofsurkunden von 1069 bis 1124 sind durch
eine unveroffentlichte Magisterarbeit zuganglich®). Die Sammlung der Dekrete fir
Lothringen, von Parisse 1969 ediert™), ist auch deswegen hilfreich, weil neben einem
Orts- und Personen-Index eine tabellarische Ubersicht angefiigt ist, die fur jede Pfarrei
die Anzahl der Papsturkunden getrennt nach Pontifikaten bis zum Jahre 1198 vermerkt.

Die vereinzelt herangezogenen Kirchenvisitationsberichte sind von ZEEDEN und MOLITOR
in einer regional geordneten Ubersicht zusammengestellt®). Sie préasentieren in aler Regel
die spatmittelalterlichen Pfarreiverhdltnisse. Abschlief3end soll auf die wichtige
Quellengruppe der Konzilsbeschl isse hingewiesen werden. BLATTAU legte 1844 seine
Quellensammlung " Statuta Synoddia, Ordinationes et Mandata Archidioecesis
Treverensis' vor®). Die Edition weist viele Fehler auf, ist aber im ganzen zuverléssiger ds
die Editionen von MANSI und MIGNE. Die Laterankonzilien sind 1973 von ALBERIGO und
DOSETTI in neuer Bearbeitung erschienen, ebenso wie das 4. Laterankonzil in einer
eigenen Abhandlung 1981 von GARCIA Y GARCIA vorgelegt wurde™).

L andliche Pfarrbenefizien: Zusammensetzung, Umfang,
NutznielRer

Teil 1 Sustentationsbestimmungen fir den Pfarrklerus nach dem
Kirchenrecht

1. Die Ausbildung des Pfarrbenefiziums seit dem 9. Jahrhundert.
1.1. Kirchendos

Bis zum Aachener Kirchenkapitular Ludwigs des Frommen vom Jahr 818/819 kannte
das Eigenkirchenrecht eine zweckbestimmte Abteilung des kirchlichen Vermdgens
nicht®). Kanon 10 des K apitulars tberlief jedem Eigenkirchengeistlichen eine ganze Hufe,

schichte der Territorien der beiden Regierungsbezirke Coblenz und Trier in kurzen Ausziigen, 4 Bde, 1876-
1886, ND 1974.

%) M. PaRisst, Actes des princes lorrains. 2éme séie: Princes ecclésiastiques. |. Les Evéques de Metz. B
- Etienne de Bar (1120-1162), Nancy 1979. C - Thieri 11, Ferri, Thieri 1V (1163-1179), Nancy 0.J. - J.P.
EvrARD, Actes des princes Lorrains, 2éme série: Princes ecclésiagtiques. 111. Les Evéques de Verdun. A - Des
origines 21107, Nancy 1977.

%) L.DoucHE, Actes de Pibon et de Ricuin, Evéques de Toul de 1069 a 1124, Mémoire de maitrise,
Nancy 1985.

31) M. Parisse, Bullaire de laLorraine (jusqu' 1198), in: ASHAL 83%annéet. 69 (1969) S. 1-98.

%) EW.Zeepen/H. MoLIToR, Die Visitation im Dienst der kirchlichen Reform (Kathol. Leben und
Kirchenreform im Zeitalter der Glaubensspaltung 25/26) 21977.

#) J.J. BLATTAU, Statuta synodalia, ordinationes et mandata archidioecesis Trevirensis, 2 Bde., 1844.
Conciliorum oecumenicorum decreta, hrsg. v. J. ALBERIGO, J.A. DosseTTi €t dl., Bologna31973. -
Constitutiones concilii quarti Lateranensis, hrsg. v. A. GARcIA Y GARcIA (Monumenta luris Canonici, Ser. A.,
val. 2) Cittadel Vaticano 1981.

%) Srutz, Eigenkirche (wie Anm. 1) S. 72-75, 79.

)
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den Zehnten, die Oblationen, das (Pfarr)haus, den (Kirch)hof und den an der Kirche
gelegenen Garten dlein fur den Kirchendienst, also ohne jegliche Zins- oder
Dienstleistung. Empfing der Geistliche etwas dartiber hinaus, so sollte er dem Grundherrn
(senior) den dafurr schuldigen Dienst leisten®®). Bischdfe haben in der Folgezeit wiederholt
diese grundlegende Bestimmung zitiert™'); gleichwohl muften Pfarrgiiter auch vor ihrem
Zugriff gesichert werden®). Zwel Bischofskapitularien des 9. Jahrhunderts schrieben dann

36) X'3.39.1, MGH Cap. 1 (1883) S. 277 Nr. 138 c. 10. - Vdl. P. IMBART DE LA TOUR, Les origines
religieuses de la France. Les paroisses rurales du 4€ siécle au 11€ siécle, Paris 1900, S. 115; Srutz,
Benefiziawesen (wie Anm. 10) S. 254f., 400ff.; ders., Kapitel (wie Anm. 10) S. 75-79; ders., Lehen (wie
Anm. 10) S. 229f., 238 (zum Begriff senior); F.X. KUNsTLE, Die deutsche Pfarrel und ihr Recht zum Ausgang
des Mittelalters auf Grund der Weistimer (KirchenrechtlAbhh H. 20) 1905, ND Amsterdam 1963, S. 91ff.;
LINDNER, Inkorporation (wie Anm. 17) S. 213; zuletzt: W. HARTMANN, Der rechtliche Zustand der Kirchen
auf dem Lande. Die Eigenkirche in der frénkischen Gesetzgebung des 7. - 9. Jahrhunderts, in: Cristianizzazione
ed organizzazione ecclesiastica delle campagne nell'alto medioevo: Espansione e resistenze 10 - 16 aprile 1980,
tomo primo (Settimane di studio del centro italiano di studi sull'alto medioevo 28) Spoleto 1982, S. 397-441,
hier: S. 397-410; ders., Die Synoden der Karolingerzeit im Frankenreich und in Italien (Konziliengeschichte
Reihe A: Darstellungen [9]) 1989, besonders S. 163; J. SEMMLER, Mission und Pfarrorganisation in den
rheinischen, Mosel- und Maasl éndischen Bistiimern (5. - 10. Jahrhundert), in: Cristianizzazione ed
organizzazione ecclesiastica delle campagne nell'ato medioevo: Espansione e resistenze 10 - 16 aprile 1980,
tomo secundo (Settimane di studio del centro italiano di studi sull'alto medioevo 28) Spoleto 1982, S. 813-888,
hier: S. 886f.; W. SCHOELLER, Die rechtliche Organisation des Kirchenbaus im Mittelalter, vornehmlich des
Kathedralbaus. Baulast-Bauherrschaft-Baufinanzierung, 1989, S. 44. - Karl der Grof3e hatte schon 782 in
seiner Capitulatio de partibus Saxonie eine Mindestdotierung von zwei Hufen fir jede Kirche festgesetzt: ad
unamqguamque ecclesiam curte et duos mansos terrae pagenses ad ecclesiam recurrentes condonant, M GH
Cap. 1 (1883) S. 69 c. 15. Vgl. Hartmann, Synoden S. 102; Stutz, Benefizialwesen (wie Anm. 10) S. 226
Anm. 49; K.H. ScHAFER, Pfarrkirche und Stift im deutschen Mittelalter. Eine kirchenrechtliche Untersuchung
(KirchenrechtlAbhh H. 3) 1903, ND Amsterdam 1962, S. 34; BomBIERO-KREMENAC, Portio congrua (wie
Anm. 16) S. 33 Anm. 1.

) Siehe Synode von Meaux-Paris 845/846, MGH Conc. 3 (1984) S. 114f. Nr. 11 ¢. 63, vgl. HARTMANN,
Synoden (wie vorherige Anm.) besonders S. 208-217; Worms 868 ¢. 50, Mansi 15, Sp. 878, vgl. grundsétzlich:
W. Hartmann, Das Konzil von Worms 868. Uberlieferung und Bedeutung (AbhhAkadWissGétt, PhilHistK,
3. Folge, Nr. 105) Géttingen 1977, S. 112f., ders., Synoden (wie vorherige Anm.) besonders S. 301-309; Metz
893 cc. 2, 4, Mansi 18, Sp. 78f., vgl. Hartmann, Synoden (wie vorherige Anm.) besonders S. 364-372.

%) Bereits das Capitulare Mantuanum primum mere ecclesiasticum von 787 hette den Pfarrer vor einer
Verringerung seines Vermdgens gegen den Bischof in Schutz genommen, MGH Cap. 1 (1883) S. 195 ¢. 4: De
aecclesiis baptismalibusita censemus, ut per presbyteros ordinate sint et nulla violentia aut superposita ab
episcopis suis vel diminutionem de titulis patiantur, sed secundum canonicam institutionem et antiquam
consuetudinem faciant. Vgl. SCHAFER, Pfarrkirche (wie Anm. 36) S. 34; PFLEGER, Pfarrel (wie Anm. 13) S.
275. - Der Bischof war verpflichtet, die Kirchengiter uneigenniitzig zu verwalten, weil sie nur von der Kirche
as geliehen und nicht als Eigentum betrachtet werden durften. Der bereits von Leo I. (440-460) formulierte
Grundsatz (JK 415), kirchliches Vermégen dirfe der Kirche nicht entfremdet werden, ging als fundamentale
Norm in das mittelaterliche Kirchenrecht ein: Episcopus rebus ecclesiae tamquam commendatis, hon
tamguam propriis utatur (C. 12 g. 2 c. 52). Das Kirchengut unterstehe zwar dem Bischof (C. 10q. 1c¢. 3, C.
12 g. 1 c. 24; vgl. F.G.A. WASSERSCHLEBEN, Reginonis abbatis Prumensis libri duo de synodalibus causis et
disciplinis ecclesiasticis, 1840, Liber | cc. 14-17, 33, 43, kiinftig zitiert als Regino, Liber), der Bischof diirfe
kirchliche Giter aber nicht entfremden oder fur sich usurpieren (C. 12 g. 2 cc. 18, 19). - Vdl. die frihenin ihrer
Wirkungsgeschichte sehr bedeutenden fréankischen Rechtssammlungen: Statuta ecclesiae antiqua (Mitte 5.
Jahrhundert), Kap. 15 = Collectio Vetus Gallica (um 600) Kap. XX XII, 7: Ut episcopus rebus ecclesie
tamguam commendatis, non tamquam propriis utatur, H. M orpek, Kirchenrecht und Reform im
Frankenreich. Die Collectio Vetus Gallica, die dlteste systematische Kanonessammlung des frankischen
Gallien (BeitrrGQuKdeMA 1) 1975, S. 464, vgl. S. 27f. - Regino, Liber | ¢. 354: S quis presbyter aut
diaconus inventus fuerit de ministeriis ecclesiae aliquid venundasse, quia sacrilegium commisit, placuit eumin
ordinatione ecclesiae non haberi. In iudicio tamen episcopi dimittendum est, sive dignus sit sive indignus, in
suo recipi gradu; weitere an Bischof und Priester gerichtete Verbote jeglicher VerduRerung von Kirchengut, zu
welchem Recht auch immer: Ebd., cc. 355-363, 372. - Vdl. A. PoscHL, Kirchengutsverduf3erungen und das
kirchliche Veréaufierungsverbot im friheren Mittelater, in: AKKR 105, 4. Folge, Bd. 13 (1925) S. 3-96, 349-
448. Zur Auffassung von Eigentumsrecht juristischer Personen und Nutznief3ungsrecht natuirlicher Personen
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das nahe der Kirche gelegene Pfarrhaus a's verbindlich fir die Ausstattung einer Kirche
vor®). Regino von Priim, der mit seinen um 906 in der Benediktinerabtel &t. Martin in
Trier entstandenen Libri duo de synodalibus causis et disciplinis ecclesiasticis den
Bischdfen eine praktische Anleitung (manuale codicillum, enkyridion) zu Pfarrvisitation
und Sendgerichtsbarkeit an die Hand geben wollte™), rezipierte den Kanon Ludwigs des
Frommen und davon beeinflufde Bestimmungen spéterer Synoden, indem er der
regelmaliigen Ausstattung einer Pfarrel neben Kirche, (Fried)hof und (Pfarr)hof ebenfalls
eine volle Hufe zuschriels™). Der Bischof sollte eine Kirche nicht eher weihen, nisi antea
dotem basilicae et obsequium ipsius per donationem cartulae confirmatum accipiat,
damit Lichtergut und Unterhalt des Priesters gesichert seien'?). Erzbischof Ratbod von
Trier, der Regino 899 nach dessen Vertreibung aus Priim die Abtswirde von St. Martin in
Trier Ubertragen hatte®), teilte die Absicht, die grundherrlich gebundenen Eigenkirchen')
dem uneingeschrankten Zugriff der weltlichen Herren zu entziehen. Auf seinem Trierer
Provinziakonzil in Metz von 893 bestimmite er, dal3 kein Eigenkirchenherr (senior) von
seiner Kirche einen Tell aus den Zehnten empfangen sollte, sed solummodo sacerdos,
qui eo loco servit, ubi antiquitus decime fuerant consecrate. Der Priester sollte die

am Kirchenvermdgen nach den hoch- und spétmittel alterlichen Rechtsguellen siehe zusammenfassend P.
LANDAU, Kirchengut, in: TRE 18 (1989) S. 560-575, hier: S. 567f.

39) Capitula Franciae occidentalis, MGH Cap. episc. 3 (1995) S. 42 c. 4: mansiones sacerdotales, quae
basilicis debent adherere propter opportunitatem frequenter eundi, religiose et nitide debent esse - Vgl. P.W.
FINSTERWALDER, Zwei Bischofskapitularien der Karolingerzeit. Ein Beitrag zur Kenntnis der bischéflichen
Gesetzgebung des neunten Jahrhunderts, in: ZRG 45 Kan. Abt. 14 (1925) S. 336-383, hier: S. 355 ¢. 4.

“0) Zu Entstehungszeit, Zweck und Aufbau, Uberlieferung, Quellen und Arbeitsweise sowie Verbreitung
und Rezeption des Sendhandbuches siehe kiinftig vor alem: Pokorny, Regino (wie Anm. 23). Vgl. auch W.
HELLINGER, Die Pfarrvisitation nach Regino von Priim. Der Rechtsgehalt des 1. Buches seiner 'libri duo de
synodalibus causis et disciplinis ecclesiasticis, in: ZRG 79 Kan. Abt. 48 (1962) S. 1-116, ZRG 80 Kan. Abt.
49 (1963) S. 76-137, hier: 1962, S. 1-8; N. KyLL, Zeugniswert des Visitationshandbuchs des Regino von Priim
fur die Trierer Volkskunde um 900, in: Kurtrierdb 11 (1971) S. 5-23, hier: S. 5f. und die unten in Anm. 43
genannten Handbuchartikel. - Die noch unverdffentlichte Untersuchung von RubpoLF PokoRrNY zeigt u.a.:
Regino, der seine Schrift dem Mainzer Erzbischof Hatto gewidmet hat, wollte eine moderne karolingerzeitliche
Sammlung kirchenrechtlicher Sentenzen schaffen, von deren zahlreichen Vorlagen die wichtigste fir den
praxisorientierten Gebrauchswert des Handbuchs eine Kapitulariensammlung westfrankischer Herkunft ist,
diein zwei Codices aus dem lothringischen-rheinischen Raum Uberliefert ist. Zur herausragenden Bedeutung
der Handschrift bisin das 11. Jahrhundert vgl. oben bei Anm. 23.

“ Regino (wie Anm. 38) Liber | c. 24: Sancitum est, ut unicuique ecclesiae unus mansus integer absque
ullo servitio attribuatur et presbyteri in eis constituti non de decimis, neque de oblationibus fidelium, non de
domibus, neque de atriis vel hortis iuxta ecclesiam positis, neque de praescripto manso aliquod servitium
faciant praeter ecclesiasticum. Et s aliquid amplius habuerint, inde senioribus suis debitum impendant. Vgl.
oben bei Anm. 35. - Siehe auch cc. 28, 29, die den freien, ohne jede Dienstleistung an den Eigenkirchenherren
(senior) versehenen Bezug der Dotationshufe betonen und bei Zuwiderhandlung die Exkommunikation
androhen. - Vgl. HELLINGER, Pfarrvisitation 1962 (wie Anm. 40) S. 40-43.

%) Regino (wie Anm. 38) Liber | c. 23. - Vgl. Konzils von Worms 868 c. 3, Mansi 15, Sp. 869, vgl.
HARTMANN, Synoden (wie Anm. 36) besonders S. 301-309; ders., Konzil (wie Anm. 37) S. 112f.

43) Zu Person und Werken Reginos von Prim: G. ScHmiTz, Regino von Prim, in: VL Bd. 7 (1988) Sp.
1115-1122, B. SCHNEIDMULLER, Regino von Priim, in: HRG 4 (1990) Sp. 492-495.

44) Unter dem 1895 von Srutz geprégten kirchenrechtlichen Begriff Eigenkirche wird "ein Gotteshaus
verstanden, das dem Eigentum oder besser einer Eigenherrschaft derart unterstand, dal3 sich daraus Uber jene
nicht blof3 die Verfligung in vermdgensrechtlicher Beziehung, sondern auch die volle geistliche L eitungsgewalt
ergab”, Zitat: ders., Eigenkirche (wie Anm. 1) S. 55. Zusammenfassend zum Eigenkirchenwesen siehe: P.
LaNnDAuU, Eigenkirchenwesen, in: TRE 9 (1982) S. 399-404, R. SCHIEFFER/M. STEFFANSSON,
Eigenkirchenwesen, in: LMA 3 (1986) Sp. 1705-1710. - Siehe auch unten Anm. 259, 332.



Zehnten unvermindert zu seinem Unterhat, zur Beleuchtung und baulichen Instandhaltung
der Kirche wie auch fir Priesterkleidung und andere seinem Dienst entsprechende
Bedurfnisse erhaten®). Die Verselbstandigung eines Benefiziums fir den
Pfarrgeistlichen, von dem keine Zinsen und Dienste dem grundherrlichen
Eigenkirchenherren zu leisten waren, setzte sich in der Praxis erst allmahlich durch®). Bis
zur tatsachlichen Ausbildung der selbstdndigen Dos nebst allem Zubehdr brauchte es noch
mindestens zwei Jahrhunderte.

Dieim 11. Jahrhundert in Frankreich vollzogene Unterscheidung einer Kirchein die
Temporalien (ecclesia) und in die Spiritudien (altare) versuchte erneut, den laikalen
Eigenkirchenherren den Anspruch auf die Einkiinfte des Altars (Pfrinde des Pfarrers) zu
verwehren, namlich auf die Oblationen und Stolgebiihren wie auch auf die Einnahmen aus
den Zehnten'). Die Konzilsbeschllisse zur Unterscheidung von altare und ecclesia

) BEYER, MrhUB 1 (wie Anm. 25) S. 132-135 Nr. 127 ¢. 2 (888). Vgl. E. DUMMLER, Geschichte des
ostfrénkischen Reiches, Bd. 3 (JbbDtG 7) 21887/88, S. 359f., HARTMANN, Synoden (wie Anm. 36) besonders
S. 364-367.

46) Siehe unten Abschnitt 'Kirchendos und Pfarrhof', S. 150-165.

47) Verbote firr Laien, an den Spiritualien zu partizipieren, und zur Unterscheidung von altareund
ecclesia: 1049 Reimsc. 2, Mansi 19, Sp. 741f.: Ne quis sacros ordines aut ministeria ecclesiastica vel altaria
emeret aut venderet. Et si quis clericorum quidlibet eorum emisset, id cum digna satisfactione suo episcopo
redderet; c. 3 ebd.: Ne quis laicorum ecclesiasticum ministerium vel altaria teneret nec episcoporum quilibet
consentirent. Vgl. U.-R. BLUMENTHAL, Ein neuer Text fur das Reimser Konzil Leos IX. (1049)?, in: DA 32
(1976) S. 23-48, hier: S. 30 c. 5: Laici altaria et queque ad altaria pertinent dimittant; hoc est: tertiam partem
annonae, oblationes, sepulturam, atrium et censum, nec ullam consuetudinem in atrio accipiant propter hoc
quod difinitum est; c. 6: Ministerium aecclesiae vel atrii laici non habeant. Uber atrium siehe J. BALON, in:
Grand Dictionnaire de Droit du Moyen Age 5 (1973) S. 848. - 1059 Lateran ¢. 5, MGH Const. 1 (1893) S.
547 Nr. 384: Deinde ut decimae et primiciae seu oblationes vivorum et mortuorum aecclesiis dei fideliter
reddantur a laicis et ut in dispositione episcoporum sint. Quas qui retinuerint, a sanctae aecclesiae
communione separentur. - 1078 Gregor VII., C. 1 g. 3 ¢. 13: Pervenit ad nos fama sinistra, quod quidam
episcoporum non sacerdotibus propriae diocesis decimas atque christianorum oblationes conferant, sed potius
laicalibus personis, militum videlicet sive servitorum vel, quod gravius est, consanguineis. Unde si quis
amodo episcopus inventus fuerit huius divini precepti transgressor, inter maximos hereticos et antichristos
non minimus habeatur, et sicut Nicena sinodus de symoniacis censuit, et qui dat episcopus et qui recipiunt ab
eo laici, sive precio sive beneficio, eterni incendii ignibus deputentur. - 1080 Lillebonne c. 4, Mansi 20, Sp.
556: Nullus laicusin redditibus altaris vel in sepultura vel in tertia parte decimae aliquid habeat nec pecuniam
pro horum venditione vel donatione aliquatenus habeat ... - 1085-1090 32-Kanon-Sammlung ¢. 1, J. voN
PrFLUGK-HARTTUNG, Acta Pontificum Romanorum inedita, 3 Bde., 1881-1886, hier: Bd. 2, S. 125f.: Nullus
laicus ecclesiam vel beneficium ecclesiae teneat, oblationes scilicet altaris, sepulturam, baptisterium, sed neque
ea, quae pertinent ad feudum presbyterale et tertiam partem decimae ... - 1095 Clermont c. 18 nach der
Uberlieferung des Liber Lamberti, R. SomerviLLE, The Councils of Urban I1, vol.l, Decreta Claromontensia,
in: Annuarium Historiae Conciliorum, hrsg. v. W. BRANDMULLER/R. BAUMER, Amsterdam 1972, S. 78: Unde
et interdictum est omnibus laicis ne amplius altaria vel ecclesias sibi retineant. - 1096 Nimes c. 6, Mansi 20,
Sp. 935: Laicus, qui oblationem ecclesiae, sepulturam, decimam aut terram sanctuarii tenuerit, ab omnium
fidelium communione seperatur. - Vgl. vor dlem: P. THomAS, Le droit de propriété des laiques sur les églises
et |e patronage laique au moyen age (Bibliothéque de I'Ecole des Hautes Etude, Section des Sciences
Religieuses 19) 1906, S. 76-80; PeTKE, Eigenkirche (wie Anm. 12) S. 60 Anm. 73 (mit Beispielen). Siehe auch
P. HinscHius, Zur Geschichte der Inkorporation und des Patronatsrechtes, in: Festgabe fir Aucust WILHELM
HEFFTER, 1873, S. 1-28, hier: S. 10f.; ders., Das Kirchenrecht der Katholiken und Protestanten in Deutschland,
Bde. 2-5, 1878-1888, ND Graz 1959, hier: Bd. 2, S. 438f. mit Anm. 3ff.; E. SEHLING, Zehnten, in: RE 21
(19083) S. 631-639, hier: S. 639; P. LANDAU, Beneficium, in: TRE 5 (1980) S. 577-583, hier: S. 579f.; IMBART
DE LA TOUR, Lesorigines (wie Anm. 36) S. 271f.; F.X. BArTH, Hildebert von Lavardin und das kirchliche
Stellenbesetzungsrecht (1056-1133) (Kirchenrechtl Abhh 34-36) 1906, S. 124, 198; H. WirTz, Donum,
investitura, conductus ecclesiae. Ein Beitrag zur Geschichte des kirchlichen Stellenbesetzungsrechtes auf
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erlauben es nicht, unter altare die spiritualia des Bischofs zu verstehen, wie es die For-
schung gelegentlich vertritt®). Zumindest im hochmittelaterlichen Nordfrankreich und
Lothringen bezeichnen die spiritualia (= altare) nichts anderes as die Einkiinfte des
Altars und nicht jene Rechte, die der Bischof gemeinhin tber die Kirchen seiner Didzese
auslibte, namlich das Anstellungs- und Abberufungsrecht des Pfarrers und die Aufsicht
Uber dessen Amtstétigkeit. Wenn auch die Kanonisten des 13. Jahrhunderts einen
Spiritudienbegriff entwickelt haben, der das Recht zur Anstellung und Entlassung des
Seelsorgers an inkorporierten Pfarrkirchen bezeichnete, so darf diese Definition weder auf
die Zeit vor 1200 Ubertragen werden, noch sollte man Uberhaupt die konsequente
Anwendung eines in der Kanonistik gewandelten Spiritualienbegriffsin der Rechtspraxis
erwarten'). Die Zugehdrigkeit des Zehnten und der Oblationen zu den Temporalien oder
Spiritualien entschied die Kanonistik des 12. und 13. Jahrhunderts unterschiedlich?®). Den
Laien wurde dlein eine Temporaienpertinenz zugebilligt.

Grund rheinischer Urkunden vornehmlich des 12. Jhds., in: ZRG 35 Kan. Abt. 4 (1914) S. 116-150, hier: S.
122; W. ZEeDINEK, Die rechtliche Stellung der kldsterlichen Kirchen, insbesondere Pfarrkirchen, in den ehemali-
gen Didzesen Salzburg und Passau und ihre Entwicklung bis zum Ausgang des Mittelalters
(VeroffInstOstbairHeimatforsch 10) 1929, S. 35, 81, 83; LINDNER, Inkorporationsfrage (wie Anm. 17) S. 23;
J. CHoux, Recherches sur le diocése de Toul au temps de la réforme Grégorienne. L'episcopat de Pibon (1069-
1107), Nancy 1952, S. 66ff.; G. OLseN, The definition of the ecclesiastical benefice in the 12th century: The
canonists' discussion of spirituaia, in: Studia gratiana 11 (Collectanea St. KUTTNER 1) 1967, S. 431-446, hier:
besonders 440ff. (Definition); B. DELMAIRE, Le diocése d'/Arras de 1093 au milieu du X1V€ siédle: Recherches
sur laviereligieuse dans le nord de la France au Moyen Age, vol. 1, Arras 1994, S. 127-129. Daneben kann der
Begriff altarein nordfranztsischen Quellen auch den Begriff ecclesia ersetzen, ohne die kirchliche
Vermdgensmasse zu differenzieren. Vgl. R.R. Post, Eigenkerken en bischoppelijk gezag in het dioces Utrecht
tot de X 111€ eeuw (Bijdragen van het ingtituut voor middel eeuwsche geschiedenis der Rijks-Universiteitte
Utrecht 13) 1928, S. 66 Anm. 22; D.J. BECQUET, La paroisse en France aux X1€et X11€siédles, in: Le
istituzioni ecclesiastiche della"societas christiana" dei secoli X1-X11. Diocesi, Pievi e Parrochie. Atti della
sesta Settimanainternazionale di studio Milano, 1.-7. settembre 1974 ( Miscellaneadel centro di studi
medioevali 8) Milano 1977, S. 199-229, hier: S. 207 Anm. 76; PARIsse, Recherches (wie Anm. 2) S. 561. Dal3
die terminologische Unterscheidung in den Quellen hinsichtlich ein und derselben Kirche nicht immer gewahrt
wurde und dartiber hinaus der Kontext einer Urkunde die engere oder weitere Bedeutung der Begriffe haufig
nicht erkennen 18, hat PETKE, Eigenkirche (wie Anm. 12) S. 60f., deutlich gemacht.

48) A. FEHRINGER, Die Klosterpfarrei, 1958, S. 37, besonders S. 41 mit Anm. 60; LINDNER, Lehre (wie
Anm. 17) S. 49-54; ders., Inkorporation (wie Anm. 17) S. 323f.; HinscHius, Kirchenrecht Bd. 2 (wie
vorherige Anm.) S. 438; H.E. FeINE, Kirchliche Rechtsgeschichte. Die katholische Kirche, 41964, S. 259, 262.
“  vgl. oben Anm. 47.

%) Die anglonormannische Summa Ducensis ordnete am Ende des 12. Jahrhunderts den Zehnten den
Tempordien einer Kirche zu: Temporalia autem dicunt de quibus monachis debent respondere preshiteri, non
solum acri censuales, set et decimarum et oblationum proventiones ..., zu C. 16 g. 2, zit. nach: LANDAU, lus
Patronatus (wie Anm. 18) S. 137 Anm. 498. Dagegen vertraten Johannes Faventinus (+ um 1190) und Siccard
von Cremona (um 1150-1215) die Auffassung, dal3 der Zehnt Teil der Spiritualien war: Johannes Faventinus,
Summazu C. 16 g. 2 pr. v. De capellis. ... ad temporalia, id est quantum ad possesiones et redditus
ecclesiasticos ... quoad spiritualia, scilicet quantum ad curam animarum decimas primiciasve ... ; Siccard v.
Cremona, Summa zu C. 16 g. 1, 2 und 5: ... in temporalibus, scilicet quantum ad possessiones ... in
spiritualibus scilicet ad curam animarum, decimarum et primicie ..., zit. nach: LANDAU, lus Patronatus (wie
Anm. 18) S. 47 Anm. 162. Ebenso schrieb die Summa Bruxellensis, die wahrscheinlich erst im ersten
Jahrzehnt des 13. Jahrhunderts entstanden ist, zu 1 Comp. 3.33. pr die Oblationen den Spiritualien zu: In
spiritualibus etiam potest aliquid sibi retinere de consensu episcopi, sicut in oblationibus et huiusmodi ..., zit.
nach: LANDAU, lus Patronatus (wie Anm. 18) S. 134 Anm. 487. - Vgl. 1310 Trierer Provinzialsynodec. 18: ...
sicque quam pluribus presbyteris et rectoribus in ecclesiis deservientibus et spiritualia seminantibus, ipsi
carnalia non metunt, vineam plantant et colunt et de eius fructu non edunt ..., BLATTAU, Statutat. 1 (wie Anm.
33) S. 78. Blattau liest lectoribus statt rectoribus.
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Der Zerfall deslaikalen Eigenkirchenrechtes im 11. Jahrhundert fihrte zur Bildung
laikaler Einzelrechte, die auf der Basis desius fundi ein Recht des VVorschlags des
Geidlichen (ius praesentationis), des Kirchenschutzes, der Investitur des Geistlichen, der
Zwischen- und Nachlal3nutzung und des Zehnten umfalter’). Den geistlichen
Eigenkirchenherren gelang es seit der ersten Halfte des 11. Jahrhunderts immer mehr,
durch die bischéflich sanktionierte Form der Inkorporation sich die Einkiinfte aus ihren
klosterlichen Niederkirchen unter Vorbehat der Pfrindenzuweisung an den Vikar in
vollem Umfang zu sicherrt?). Beide Entwicklungen bewirkten, dal3 seit dem 11.
Jahrhundert in Frankreich und Deutschland das Pfarrbenefizium als vom gesamten
Kirchengut gesonderte Vermégensmasse ausgebildet war®).

Diein den Jahren 1085-1090 auf den Namen Gregors VII. in Siidwestfrankreich
gefé schten Synodalkanones™) verboten algemein das Mietpriestertum an Eigenkirchen
und entwickelten das Gebot der Kirchenreformer, Laien nicht an den kirchlichen
EinkUnften partizipieren zu lassen, in ihrem ersten Kanon weiter: Kein Laie sollte eine
Kirche oder das Benefizium einer Kirche besitzen, d.h., er durfte keinen Anteil an den
Opfergaben der Glaubigen haben und keine Gebihren fr Begrabnis oder Taufe erheben,
Uberhaupt ea, quae pertinent ad feudum presbyterale, wie auch den dritten Teil des
Zehnten, nicht fur sich behaltent®). Kein Priester sollte - so legte die 32-Kanon-Sammlung
fest - ein vermindertes feudum presbyterale annehmert®). Ohne das Benefizium néher zu
beschreiben, setzt die Bestimmung eine vom gesamten Kirchenvermégen abgesonderte
Pfarrpfrinde voraus. Ihreim 11. und 12. Jahrhundert haufiger in Frankreich, gelegentlich
in Deutschland vorkommende Bezeichnung ds Pfarrlehen geht Uber dieim 9. und 10.
Jahrhundert bestehende Leihe einer grundherrlichen Kirche an Eigenkirchengeistliche

) Srutz, Eigenkirche (wie Anm. 1) S. 49, 83; W.M. PL&cHL, Geschichte des Kirchenrechts, Bd. 2: Das
Kirchenrecht der abendlsndischen Christenheit 1055 bis 1517, Wien-Miinchen 21962, S. 369; FEINE,
Rechtsgeschichte (wie Anm. 48) S. 261f.

%) PETKE, Eigenkirche (wie Anm. 12) besonders S. 47ff., 393ff., belegt anhand der urkundlichen
Uberlieferung, dal’ das von Papst und K anonisten erst zu Beginn des 13. Jahrhunderts definierte
Rechtsinstitut der Inkorporation schon im 11. Jahrhundert in Lothringen und Nordfrankreich gelibte
Rechtspraxis war.

%) Diese Entwicklung korrespondiert mit der bis zum Ende des 11. Jahrhunderts entstandenen
Absonderung von Einzel prébenden (praebenda, beneficium) fir Kanoniker an Stiftskirchen von der mensa
episcopalis und der praebenda communis des Stiftskapitels; siehe dazu: E. LESNE, Les origines de la prébende,
in: RevHistDroitFrang, 4. Série., val. 8 (1929) S. 242-290; R. SCHIEFFER, Die Entstehung von Domkapitelnin
Deutschland (BonnHistForsch 43) 1976, S. 277-285.

54) Vdl.P. FOURNIER, Leliber Tarraconensis, étude sur une collection canonique du Xle siécle, in:
Méanges JuLIEN HAVET, Paris 1895, S. 259-281.

%) voN PFLUGK-HARTTUNG, Acta Pont. Roman. 2 (wie Anm. 47) S. 125 Nr. 161 ¢. 1: Nullus laicus eccle-
siam vel beneficium ecclesiae teneat, oblationes scilicet altaris, sepulturam, baptisterium, sed neque ea, quae
pertinent ad feudum presbyterale et tertiam partem decimae. Neque aliquis clericus vel monachus ab ipsis
laicis ecclesias recipiat dono vel pretio, nisi ab episcopo. - Vgl. die Synode von Bourges des Jahres 1031, die
bestimmte, ut saeculares viri ecclesiastica beneficia, quod fevos presbyterales vocant, non habeant super pres-
byteros, Mansi 19, Sp. 505 c. 21.

%) voN PFLUGK-HARTTUNG, Acta Pont. Roman. 2 (wie Anm. 47) S. 126 Nr. 161 c. 3: nullus presbyter
accipiat feudum presbyterale, si diminutum fuerit, sed sicut constitutum fuit prius ab antiquis patribus,
integrum ex toto accipiat.
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hinaus und zeigt den im 11. Jahrhundert flieRenden Ubergang zum vasallitischen Lehen
an™). Das Verbot gab Ivo von Chartresin der um das Jahr 1094 entstandenen Panormia
a's angeblichen Kanon einer Synode von Chalons wieder*®); schliefdich ging es s Kanon
2 des 2. Laterankonzils 1139 in das dlgemeine Kirchenrecht ein®). Die Forderung des
Laterankonzils, jede Kirche sollte je einen (eigenen) Priester, einen proprius sacerdos®),
haben, der durch keinen anderen a's den Bischof oder Archidiakon von der Leitung seiner
Kirche abberufen werden kdnne, sollte eine ausreichende Dotierung der Kirche zur
Voraussetzung haberf").

Seit der Mitte des 12. Jahrhunderts entwickelten die nachgratianische Kanonistik und
das konziliare und p&pstliche Recht Alexanders 111. zur Uberwindung des
Eigenkirchenwesens das neue Rechtsingtitut des weltlichen und geistlichen Patronats®).
Grundlage des ius patronatus®) bildete nicht mehr das Eigentums- und Nutzungsrecht am

) Vgl Srutz, Lehen (wie Anm. 10) S. 225f., 233, besonders S. 242f. mit Anm. 1 und 2. - Zu den
Bezeichnungen im 9. und 10. Jahrhundert fir das Einkommen, das aufgrund der Leihe dem Lebensunterhalt
des Priesters zur Verfligung stand, vgl. A. PéscHL, Die Entstehung des geistlichen Benefiziums, in: AKKR
106, 4. Folge, Bd. 14 (1926) S. 3-121, 363-471, hier: S. 28; vgl. auch unten Anm. 254. - Der Begriff
'Kirchenlehen' taucht in deutschsprachigen Urkunden und landesherrlichen Verordnungen des Spéatmittelaters
und der friihen Neuzeit vermehrt auf, vgl. J. SEGLERSCHMIDT, Territorialstaat und Kirchenregiment. Studien
zur Rechtsdogmatik des Kirchenpatronatsrechtsim 15. und 16. Jahrhundert (ForschKirchlRGKirchRecht 15)
1987, S. 53 mit Anm. 2.

58) Migne PL 161 Sp. 1340 c. 138. - Vgl. LINDNER, Inkorporation (wie Anm. 17) S. 248 Anm. 120.

%) Conc. oec. decr. (wie Anm. 34) S. 197 ¢. 2, C. 1 g. 3¢. 15: S quis praebendam vel prioratum seu
decanatum aut honorem vel promotionem aliquam ecclesiasticam seu quodlibet sacramentum ecclesiasticum,
utpote chrisma vel oleum sanctum, consecrationes altarium vel ecclesiarum interveniente exsecrabili ardore
avaritiae, per pecuniam acquisivit, honore male acquisito careat, et emptor atque venditor et inter ventor nota
infamiae percellantur. Et nec pro pastu nec sub obtentu alicuius consuetudinis ante vel post a quoquam aliquid
exigatur vel ipse dare praesumat, quoniam simoniacum est; sed libere et absque imminutione aliqua, collata
sibi dignitate atque beneficio perfruatur. Zur weiteren kirchenrechtlichen Verankerung des Verbotes, Pfriinden
ohne Schmélerung zu Ubertragen, durch Innozenz I11. siehe LINDNER, Inkorporation (wie Anm. 17) S. 248
Anm. 120; ders., Inkorporationsfrage (wie Anm. 17) S. 352; ders., Benefizium (wie Anm. 17) S. 382f. - Zu
nennen wére noch das Konzil von Tours aus dem Jahre 1163, das das Gebot, maiora ecclesiae beneficia in
ihrer Integritdt zu bewahren, auch auf die Teilungen der minorum clericorum praebendae bezieht, X 3.5.8;
rezipiert von Paris 1212/13 c. 13, Mansi 22, Sp. 823.

60) Davon ist zu unterscheiden, daf? auch Eigenkirchenpriester als proprii bezeichnet werden konnten. Zu
den Bezeichnungen proprii sacerdotes, sui capellani, sacerdotes domestici, siehe AvRIL, Proprius sacerdos
(wie Anm. 3) S. 481f.; H. ScHMIDLER, Uber die verschiedene rechtliche Natur des L aienpatronats und des
geistlichen Patronats, Diss. jur. Tubingen 1905, S. 498.

6 Conc. oec. decr. (wie Anm. 34) c. 10 S. 199 Z. 16-18, C. 21 q. 2 ¢. 5. Diese Sustentationsbestimmung
des Kanons war bereits auf dem Reimser Konzil ausgesprochen worden: Mansi 21, Sp. 460 c. 9 ordnet
folgenden Kanon dem Reimser Konzil von 1131 zu: Placuit etiam, ne conductitiis presbyteris ecclesiae
committantur et unaquaeque ecclesia, cui facultas suppetit, proprium habeat sacerdotem. Der Kanon
entspricht wortlich c. 10 des 2. Laterankonzils 1139. Vgl. Gerhoch von Reichersberg, MGH LdL 3, S. 291. JL
7488 dagegen vermutet, dald die bei Mansi 21, Sp. 457ff. gedruckten canones einer Redaktion des Clermonter
Konzils von 1130 angehdren. P. Jarre, Der Codex Uddrici. Monumenta Bambergensia (Bibliotheca rerum
germanicarum 5) 1869, S. 440-442 Nr. 258, bietet eine andere Fassung der Reimser Beschllisse, wo esin c. 8
heifdt: ... ut quaelibet ecclesia, cuius dotes ad sustentationem clericis sufficiunt, proprium habeat sacerdotem;
Nec recipiatur in ea mercennarius et conductus. BomeIERO-KREMENAC, Portio congrua (wie Anm. 16) S. 39
Anm. 1, folgt der Uberlieferung des Codex Udalrici.

%) LANDAU, lus Patronatus (wie Anm. 18) S. 48-50, 72.

&) Der Begriff ius patronatus wurde erstmal's von dem Bologneser Kanonisten Rufin um 1164 in die
kirchenrechtliche Diskussion eingefihrt und von Johannes Faventinusin seiner nach 1171 vollendeten Summa
definiert. Vgl. LANDAU, lus Patronatus (wie Anm. 18) S. 8-15; zur Datierung der Summa decretorum Rufins
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kirchlichen Benefizium, sondern die Firsorge fur die Kirche: das Verdienst, fir einen
Kirchenbau eigenen Grund und Boden gestiftet, den Kirchenbau aus eigenen Mitteln
finanziert und die Kirche mit eigenen Mitteln ausgestattet zu haber?’). Das Patronatsrecht
réumte den laikalen und geistlichen Patronen bei VVakanz des Benefiziums vor alem das
Recht der Prasentation eines geeigneten Geistlichen an den Ordinarius loci ein®).
Aufbauend auf das Dictum Gratians zu C. 16 g. 7 ¢. 30, sollte das Recht auf kirchliche
Abgaben erheblich eingeschrankt werden, indem die Unterstiitzung des Patrons auf den
personlichen Notfal reduziert wurde®). Gleichwohl gestanden seit dem Ende des 12.
Jahrhunderts Kanonisten und Konzilien den laikalen Patronatsherren ein Recht auf
Empfang begrenzter Abgaben aus den Temporalien, den geistlichen Patronen zudem aus
den Spiritudien (Pertinenz pleno iure/cum omni iure) einer ihnen unterstellten Kirche
z2u?). Auch das 4. Laterankonzil von 1215 akzeptierte das Recht der Patrone auf
Abgaben, wenn c. 32 forderte, Priestern an Patronatskirchen geniigend Einkinfte fr
ihren Lebensunterhat zu belasser®). Fir die Temporalienpertinenz der Laienpatrone war
jedoch seit Huguccio (+1210) entscheidend, ob sie sich bel der Stiftung oder Schenkung
einer Kirche solche Abgaben vorbehalten hatten oder nicht®). Spéter sprach der
bedeutende Kanonist Nikolaus de Tudeschis (+1445) den Laienpatronen das Recht des
Zehntgenusses zu™). Ein Problem stellte dabei die unterschiedliche Auffassung der
Zehnten alsius spirituale oder ius temporale dar™).

Der Patronat durfte nicht verkauft werden. Schon Gratian hatte den fundatores der
Kirchen verboten, ihr Recht zu veréuRern. Strittig war die Frage, ob der Patronat
dinglichen Charakters war und zusammen mit einem Grundstiick verkauft werden
durfte™). Das Verstandnis des Patronats als eines ius spirituali annexunt®) stand einem

siehe A. GouRON, Sur les sources civilistes et la datation des Sommes de Rufin et d'Etienne de Tournal, in:
Bulletin of Medieval Canon Law NS 16 (1986) S. 55-70.

& LANDAU, lus Patronatus (wie Anm. 18) S. 16-19, 29. - Die Entstehungsgriinde eines Patronats
erfaldten die Kanonisten seit dem beginnenden 13. Jahrhundert immer wieder mit den Begriffen fundatio
und/oder aedificatio und donatio, vgl. ebd., S. 18, 34.

%) Ebd., S. 128f., 145-155. - Hinzu kamen in der lokalen Tradition Ehrenrechte wie der Vortritt bei
Prozessionen (ius praecedentiae), das Anbringen von Familienwappen an Kirchenfenstern, ein besonderer Sitz
in der Kirche oder eine besondere Begrabnisstétte auf dem Friedhof oder sogar im Kirchengebéude selbst.
Belege flr solche gewohnheitsrechtlichen Ehrenbezeugungen der Pfarrgemeinde gegeniiber dem Patron sind an
Trierer Landkirchen fur das 13. und frihe 14. Jahrhundert schriftlich nicht Uberliefert. Auch andernorts
informiert darliber in der Regel erst die spéatmittel alterliche Realientiberlieferung.

%) Ebd., S 130-136.

) Ebd., S. 46-50, 138-144. - Dieim 11. Jahrhundert getroffenen Unterscheidung von Temporalien und
Spiritualien sollte gerade den Laien den Zugriff auf die Spiritualien der Kirchen entziehen, vgl. oben Anm. 47.
Die Rechtsnatur des Patronatsrechts als ius spirituale annexumist fir die Kanonisten des 12. und 13.
Jahrhunderts ein Problem, das unterschiedlich gel 6st wurde, vgl. LANDAU, lus Patronatus (wie Anm. 18) S.
116-127.

%) Const. conc. quart. Lat. (wie Anm. 34) S. 249f., X 3.5.30. - Vgl. LANDAU, lus Patronatus (wie Anm.
18) S. 135.

) Ebd, S. 133, 135f. Vgl. auch SEGLERSCHMIDT, Territorialstaat (wie Anm. 57) S. 94-99.

70) Vdl. J. HAsHAGEN, Laieneinfluss auf das Kirchengut vor der Reformation. Ein Beitrag zu ihrer
Vorgeschichte, in: HZ 126 (1922) S. 377-409, hier: S. 391f.

™ Vgl. oben Anm. 50.

) Vgl LANDAU, lus Patronatus (wie Anm. 18) S. 94-101.
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Verkauf jedoch ebenso entgegen wie einer Vergabung as Lehen; doch Uberwog die
Lehre, dal’ die Verlehnung von Patronaten zu verbieten sei, wohl erst im 13.
Jahrhundert™). Bei der Frage nach dem Tausch von Patronaten setzte sich Huguccio
durch, der den Tausch zwischen Laienpatronen bejahte, wenn auf beiden Seiten res
spirituales stiinden™).

Die kontrovers diskutierte Frage, ob Laien Patronate und Kirchen an Kloster oder
Stifte verschenken durften, hatte das Problem der Anerkennung laikaler
Verfligungsgewalt Uber dieselben zum Hintergrund™). Da es aber dem Interesse
geistlicher Ingtitute zuwiderlief, Kirchen- und Patronatsiibertragungen an sie zu verbieten,
setzte sich die am Ende des Pontifikats Alexanders 111. (1159-1181) formulierte
Auffassung, dald der bischofliche Konsens fir laikale Kirchenlbertragungen an Kldster
und Stifte und fur Patronatsiibertragungen an Laien, nicht aber fir laikale
Patronatsiibertragungen an Kloster und Stifte nétig sei’’), schliefflich mit einer Kongtitution
Bonifaz' VIII. (1294-1303) durch®). Die Erblichkeit des Patronats wurde bereits von
Rufin und dann von den Kanonisten in den Jahren 1200 bis 1215 anerkannt™). Die
Diskussion um die Unteilbarkeit des Patronats beim Erbgang entschied Clemens V. (1305-
1314): Plures ab uno ex patronis ecclesie relicti heredes vocem duntaxat unius
habebunt in presentatione rectoris®).

In der Wirklichkeit kamen der Verkauf, der Tausch, die Verlehnung und die Teillung
von Patronaten sowie der laikale Zehntbesitz aufgrund des Patronatsrechts das ganze
Mittelater hindurch vor®). Das Mainzer Konzil des Jahres 1225 klagte, dal3 in vielen
Gebieten des deutschen Reiches Patrone von den Zehnten und anderen Einkunften ihrer
Patronatskirchen Telle fir sich vertragsmaldig (ex pacto) zurlickbehidlten, wenn sie
Kleriker auf ihre Patronatskirche prasentierterf?). Noch 1434 verordnete das
Didzesankonzil von Basdl, dal3 kein Priester in eine Kirche investiert werden sollte, wenn
er nicht zuvor auf das Evangelium geschworen habe, dal? seine Présentation ohne
vorherige Abmachung erfolgt sei, den dritten Teil der Einkinfte (tertia quota) dem Patron
zu reservieren. Nur ein solcher Priester sollte investiert werden, fur den ein hinreichendes

Zur Rechtsauffassung des Patronats als ius mixtum, ius corporale spirituali admixtum vgl. LANDAU,
lus Patronatus (wie Anm. 18) S, 117-127.

™ Vgl ebd., S. 106f.

) Vgl ebd., S. 102-105.

) Das3. Laterankonzil 1179 c. 9 verbot allen KIstern den Empfang von Kirchen aus Laienhand ohne
Zustimmung des Bischofs, X 5.33.3, Conc. oec. decr. (wie Anm. 34) S. 216 Z. 21-24. - LANDAU, lus
Patronatus (wie Anm. 18) S. 76.

" X 3.38.8 (1177 Juli 7), X 3.38.5 (1179-1181).

) VI3.19un. - Vgl. LANDAU, lus Patronatus (wie Anm. 18) S. 69-78, 91.

) vgl.ebd, S. 52-54.

%) Clem.3.12.2. - Vgl. LANDAU, lus Patronatus (wie Anm. 18) S. 62-64.

8t Siehe unten Abschnitt 'Patronatsherren’, S. 229-248.

) Konzil von Mainz 1225 c. 9, Mansi 23, Sp. 5F.

73)
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und standesgemal3es Auskommen gesichert war®®). Man versuchte auch die Privilegien
der Laienpatrone, etwa das Begrabnis an einem hervorgehobenen Platz in der Kirche, im
Chor oder an der Kanzel, an den bischéflichen Konsens zu binden und so zu regulierert”).

Diein zwei Dekretalen Innozenz' 1V. aus den Jahren 1201 und 1204 formulierte
Ubertragung von Kirchen an geistliche Ingtitute oder Dignitéten zu deren eigenem Nutzen
(in proprios usus convertere) unterschied sich vom geistlichen Patronat durch das
bischdflich sanktionierte unbegrenzte Nutzungsrecht der Temporalien und Spiritualien
einer Pfarrkirche®). Das beglingtigte geistliche Ingtitut wurde juristisch zum Pfarrherrn an
der einverleibten Pfarrkirche, deren Seelsorge stellvertretend von einem Vikar ausgetibt
wurde®). Die Unterscheidung zwischen dem Empfang einer feststehenden Abgabe bei
Besitz des geistlichen Patronats und dem uneingeschrankten Nutzungsrecht an der
Pfarrpfrinde bei gewahrter Inkorporation wurde bereitsim Ansatz in Kanon 7 des 3.
Laterankonzils von 1179 und vereinzelt in der Kanonistik seit dem Beginn des 13.
Jahrhunderts gezogent”). Erst das seit der zweiten Halfte des 12. Jahrhunderts zur
Uberwindung der Eigenkirchenherrschaft formulierte Patronatsrecht, das auch den
Klostern nur ein begrenztes Recht auf nicht vermehrbare Abgaben zubilligte, bedingte die
juristische Abgrenzung zur Inkorporation®). Tatsachlich lassen sich Inkorporationen schon
sait dem 11. Jahrhundert a's Privilegierung von Kléstern und Stiften in Lothringen und
Nordfrankreich nachweiser®).

1.2. Zehnt

Die vidfdtige Aufteilung des Pfarrzehnten widersprach seinem biblischen Ursprung,
asfreiwillige Gabe der Glaubigen den Tempeldienst zu fordern®). Der Zehnt wurde daher

#)  Konzil von Basel 1434, S.A. WORDTWEIN, Nova subsidia diplomatica ad selectaiuris ecclesiastici
Germaniae et historiarum capita elucianda Bd. 13, Heidelberg 1789, S. 377f.

& Vgl. Statuten des Bischofs von Angers, Nicolaus Gellent, aus dem Jahre 1273 ¢. 2 und ein undatiertes
Statut von ihm c. 39, J. AvRIL, Les statuts synodaux francais du X111€ siécle. T. 3: Les statuts synodaux
angevins de la seconde moitié du X111€ siécle (Collection de documents inédits sur I'histoire de France section
d'histoire médiévale et de philologie - série in-80 vol. 19) Paris 1988, S. 118, 261f. - C. 13 g. 2 c. 15 verbot
generell, ut in ecclesia nullatenus sepeliantur, sed in atrio aut in porticu aut in exedris ecclesiae.

%) X 3.10.9undX 5.33.19. - Vgl. LINDNER, Lehre (wie Anm. 17) S. 14f.

8 vgl.ebd, S 17-22.

8 Vgl. LANDAU, lus Patronatus (wie Anm. 18) S. 137-142.

%) Vgl ebd, S. 141 (Pkt. 1).

8) Vgl PeTKE, Eigenkirche (wie Anm. 12) besonders S. 387-389, 398-403 u. zum bisherigen
Forschungsstand S. 43-47.

%) Zum alttestamentarischen Zehntgebot siehe C.E. Boyp, Tithes and parishesin Medieval Italy. The
historical roots of amodern problem, Ithaca/N.Y 1952, passim; L. ViscHER, Die Zehntforderung in der Alten
Kirche, in: ZKG 70 (1959) S. 201-217; J. SEMMLER, Zehntgebot und Pfarrtermination in karolingischer Zeit,
in: Aus Kirche und Reich. Studien zu Theologie, Politik und Recht im Mittelalter. FS fir FRIEDRICH KEMPF,
hrsg. v. H. M orDEK, 1983, S. 33-44, hier: S. 38f. Die einschlégigen Stellen im AT: Gen 14, 20 u. 28, 22, Lev
27,30, Num 18, 21, Dt 14, 22 und im NT: Mt 10, 10, Lk 10, 7, R6m 15, 27, 1. Kor. 9, 7-14. - Zu den
Mahnungen der Kirchenvéter, den Zehnten an die Pfarrkirche zu zahlen, siehe E. PERELS, Die kirchlichen
Zehnten im karolingischen Reiche, Diss. phil. Berlin 1904, S. 12f.; M. PERMANEDER, Die kirchliche Baulast



19

im Mitteldter mitunter zu den Oblationen gezéhlt™). Er ist als freiwillige Leistung der
Christen schon in der Spétantike bezeugt, doch erst die 2. Synode von Mécon im Jahre
585 hatte die ehedem freiwillige Zehntverpflichtung der Glaubigen zum Unterhalt des
Klerus, zur Verteilung unter die Armen und zur Befreiung von Gefangenen bel Androhung
der Exkommunikation zur kirchlichen Rechtspflicht erhoben™). Pippin und Karl der GroRe
verschafften zur Stérkung der Kirche dem kirchlichen Zehntgebot fir das gesamte
frankische Reich eine allgemeine und einklagbare Geltung™). Der somit eingefihrte
algemeine Zehntzwang traf das Hab und Gut und die Einkiinfte der ganzen Bevolkerung,

oder die Verbindlichkeit der baulichen Erhaltung und Wiederherstellung der Kultusgebéude, 31890, S. 22 Anm.
14.
%) ScHREIBER, Oblationenwesen (wie Anm. 8) S. 17f. Vgl. oben Anm. 50.

%) Concilium Matisconense 585 c. 5, C. DE CLERCQ, ConciliaGalliae A. 511 - A. 695 (Corpus
christianorum. Series Latina 148 A) Turnholti 1963, S. 241: ... Legis itaque divinae consolentes sacer dotibus
ac ministris ecclesiarum pro hereditaria portione omni populum preciperunt decimas fructuum suorumlocis
sacris praestare, ut nullo labore inpediti horis legitimis spiritalibus possint vacare misteriis, quas legis
Christianorum congeries longis temporibus custodivit intemeratas. Nunc autem paulatim praevaricatores
legum peni Christiani omnes ostenduntur, dum ea, quae divinitus sanccita sunt, adimplere neglegunt. Unde
statuimus ac decernimus, ut mos antiquuus a fidelibus reparetur et decimas ecclesiasticis famulantibus
ceremoniis populus omnis inferat, quas sacerdotes aut in pauperum usibus aut captivorum redemptionem
prerogantis suis orationibus populo pacem ac salutem impetrent. S quis autem contumax nostris statutis
saluberrimis fuerit, a membris ecclesiae omni tempore separetur. - Der Kanon wurde um 600 von der
Collectio Vetus Gallicarezipiert, M orDEK, Kirchenrecht und Reformation in Frankreich (wie Anm. 38) S. 457
Kap. XXX, vgl. oben Anm. 38. - Vgl. die Synode von Aschheim 756 ¢. 5 (MGH Conc. 2,1 (1906) S. 57), das
Mainzer Konzil von 813 c. 38 (ebd., S. 270, C. 16 g. 2 c. 2). - Uber die Wirkungen der kirchlichen
Zehntgebote siehe Srutz, Benefizialwesen (wie Anm. 10) S. 239; ScHAFER, Pfarrkirche (wie Anm. 36) S. 20;
G. ConsTABLE, Monastic tithes, Cambridge 1964, S. 21f., 35f. Vgl. auch H. LiIErRMANN, Abgaben, in: TRE 1
(1977) S. 329-347, hier S. 329-332, der die Entwicklung der urspriinglich freiwilligen Gabe als christliche
Pflicht in der alten Kirche zur Rechtspflicht im Mittelalter in dem Satz zusammenfaldt: "Esist eineimmer
wieder festzustellende Erscheinung, dal? regel méldige wiederkehrende freiwillige Leistungen sich im Laufe der
Zeit kraft des normativen Gewichts des Faktischen in Pflichtleistungen zu verwandeln pflegen” (S. 329).

%) Vgl IMBART DE LA TOUR, Les origines (wie Anm. 36) S. 148-153; SruTz, Benefizialwesen (wie Anm.
10) S. 240ff.; ders., Zehntgebot (wie Anm. 10) passim; PERELS, Zehnten (wie Anm. 90) passim; ders., Die
Urspriinge des karolingischen Zehntrechts, in: AUF 3 (1911) S. 233-250, hier: S. 242-245; J. LINNEBORN, Die
Kirchenbaupflicht der Zehntbesitzer im frilhen Herzogtum Westfalen (Verzeichnis der Vorlesungen, die an der
bischdfl. phil.-theol. Fak. zu Paderborn wéhrend des WS 1915/1916 gehalten werden) 1915, S. 7-10,
besonders S. 8 Anm. 10; zuletzt und weiterfihrend: SEMMLER, Zehntgebot (wie Anm. 90) S. 38. - Von den
bekannten und durch die genannte Literatur gut erschlossenen Quellenstellen sei hier nur auf das die
Zehntverha tnisse genauer kennzeichnende Capitulare Haristallense Karls des Grof3en hingewiesen: Im Mérz
des Jahres 779 hatte Karl der Grof3ein seiner Pfalz Herstal bel L ittich de decimis bestimmit, ut unusquisgue
suam decimam donet atque per iussionem pontificis dispensetur, MGH Cap. 1 (1883) S. 48 Nr. 20 c. 7, vgl.
HARTMANN, Synoden (wie Anm. 36) S. 99-101. Mit diesem kirchlichen Zehnten darf nicht der in c. 13
desselben Hoftages (ebd., S. 50) erwahnte weltliche Zins, die sogenannten decima et nona, gleichgesetzt
werden (vgl. auch c. 25 der Frankfurter Synode von 794, ebd., S. 76). Von dem Kirchengut, das der Kénig an
seine frénkischen Vasallen verliehen hatte, sollte hiernach der Kirche als Anerkennung des Eigentums ein nicht
zu hoher Zins sowie der genannte Doppel zehnt (decima et nona) gezahlt werden. Den Kirchen Uberliefd der
Konig weiterhin das Recht, Belehnungen mit Kirchengut vornehmen zu kdnnen. Diese im westfrénkischen
Raum vorkommenden Abgaben dienten a's Entschédigung der Kirche fiir die von den Karolingernim 8.
Jahrhundert erzwungene Leihe kirchlichen Grundbesitzes (precaria verbo regis) an frankische Vasalen. Mit
der Riickgabe der sakularisierten Kirchengiiter im Laufe des 9. und 10. Jahrhunderts entfiel auch diese Abgabe.
Vgl. hierzu besonders Stutz, Zehntgebot (wie Anm. 10) S. 202-215, 220ff.; PERELS, Zehnten (wie Anm. 90)
besonders S. 60; ders., Urspriinge (wie Anm. 93) passim; F. PHILIPPI, Zehnten und Zehntstreitigkeiten, in:
MIOG 33 (1912) S. 393-431, hier: S. 396; G. ConsTABLE, Nona et decima. An aspect of Carolingian
economy, in: Speculum 35 (1960) S. 224-250; ders., Tithes (wie vorherige Anm.) S. 27ff.; LANDAU,
Kirchengut (wie Anm. 38) S. 565; SEMMLER, Zehntgebot (wie Anm. 90) S. 40. - Zum Doppelzehnt vgl. auch:
Regino (wie Anm. 38) Liber | cc. 44-52.
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unabhéngig von ihrem sozialen oder rechtlichen Stand™), und bedingte die almahliche
Entstehung der Pfarrterminationen, die Aushildung der réumlich genau umschriebenen
Pfarrsprengel®). Die Abgrenzung der Zehntbezirke wurde im 11. Jahrhundert vom Trierer
Erzbischof Eberhard durch einen feierlichen Umgang der Pfarreien vorgenommert™®).
Frihe Umschreibungen von Kirchspielen und ihren Zehntbezirken sind vom Ende des 9.
Jahrhunderts fiir die Kapelle Lintgen in der Pfarrel Mersch’”) sowie aus dem 10.
Jahrhundert fiir Udern-Oudrenne und Humbach Uberliefert®). Die auch in anderen
Ditzesen seit um 800 in zunehmender Dichte vollzogenen Pfarrsprengel abgrenzungen®)
bewirkten wohl eine Erhéhung der Zehntabgaben; zumindest ist die allgemeine
Vermehrung der Zehnten seit dem 10. Jahrhundert auffalig'®). Die deutsche Bezeichnung
"Kirchspid" statt terminus wurde erst zu Beginn des 14. Jahrhunderts verwandt; 1317
Ubertrug Konig Johann von Béhmen und Polen, Graf von Luxemburg, dem Adligen

%) Capitulatio de partibus Saxoniae (775-790) c. 17, MGH Cap. 1 (1883) S. 69 Nr. 26: Smiliter secun-
dum Dei mandatum praeci pimus, ut omnes decimam partem substantiae et laboris suis ecclesiis et
sacerdotibus donent: tam nobiles quam ingenui similiter et liti, iuxta quod Deus unicuique dederit christiano,
partem Deo reddant. Nach dem kanonischen Recht blieben die Geistlichen selbst von der Bezehntung
ausgenommen: Clericus clericum non decimat, X 3.30.2. - Vgl. LiNnNEBORN, Kirchenbaupflicht (wie Anm. 93)
S. 9 Anm. 16; E.O. KuuJo, Das Zehntwesen in der Erzdi6zese Hamburg-Bremen bis zu seiner Privatisierung
(Annales academiae scientiarum Fennicae, Sarja-Ser. B, t. 62,1) Diss. phil. Helsinki 1949, S. 20f., 92 Anm. 5.
%) Capitulare ecclesiasticum (810/813) c. 10, MGH Cap. 1 (1883) S. 178 Nr. 81: Ut terminum habeat
unaquaeque aecclesia, de quibus villis decimas recipiat = Ansegis von Saint-Wandrille, Collectio
Capitularium, Liber | c. 149, ebd., S. 412. - Vgl. auch das Guterverzeichnis von St. Kastor in Karden, in dem
die Rechte des Stifts an zwel Kirchen umschrieben werden mit terminus parrochie et ius decimationis
Cardonensis ecclesie, BEYER, MrhUB 1 (wie Anm. 25) S. 455-457 Nr. 400 (um 1100). - Vgl. SCHAFER,
Pfarrkirche (wie Anm. 36) S. 23-28; zuletzt und weiterfihrend: SEmMLER, Mission (wie Anm. 36) besonders
S. 862f.; ders., Zehntgebot (wie Anm. 90) S. 37 mit Anm. 38.

96) Auf Bitte des Abtes von Prim (AD Trier nw) weihte Erzbischof Eberhard die Kirchen in Mettendorf,
Seffern, Rommersheim und Bidesheim (AD Trier nw) und legte ihre Zehntbezirke fest: ... Itaque
proficiscentes ad loca subscripta ... (sc. Mettendorf, Seffern, Rommersheim, Blidesheim) inventas ibi
consecravimus ecclesias singulasque parrochias et decimationum terminos tamin agris quamin silvistamin
novalibus quam antiquitus cultis eodem, quo prius usurpati fuerant, ambitu legaliter et canonice assignamus
hancgue assignationem presente |ocorum eorundem advocato absgue qualibet contradictione banno nostro
stabilivimus ..., BEYER, MrhUB 1 (wie Anm. 25) S. 413f. Nr. 356 (1063).

) WAMPACH, LUXUB 1 (wie Anm. 25) S. 138-141 Nr. 129 (896). AD Longuyon no.

%) Udern-Oudrenne nach 950, BEYER, MrhUB 2 (wie Anm. 25) S. 343f.; H. M ULLER, Die Mettlacher
Guterrolle, in: ZGSaargegend 15 (1965) S. 110-146, hier: S. 122f. U 2; vgl. unten Anm. 262f.; Humbach 956-
964 Febr. 13, AD Dietkirchen w, BEYER, MrhUB 1 (wie Anm. 25) S. 264f. Nr. 204. - Vgl. weiter: Liebfrauen
in Koblenz 1218, AD Karden no, BEYER, MrhUB 3 (wie Anm. 25) S. 86f. Nr. 87, siehe unten Anm. 433;
Lehmen 1258, AD Karden n, W. GUNTHER, Codex diplomaticus Rheno-Mosellanus. Urkundensammlung zur
Geschichte der Rhein- und Mosellande, der Nahe- und Ahrgegend und des Hundsriickens, des Meinfeldes und
der Eifel, Bd. 1-3, 1823/1824, hier: Bd. 2 (1823) S. 291f. Nr. 180, vgl. unten Anm. 381. - Vgl. LAMPRECHT,
Wirtschaftsleben 1,1 (wie Anm. 14) S. 114 (mit weiteren Kdlner Beispielen); Pauly, Siedlung 1 (wie Anm. 15)
S. 191f. - Bei der angeblich aus der Mitte des 9. Jahrhunderts fiir Rengsdorf (AD Dietkirchen w) Uiberlieferten
Terminationsurkunde, siehe ScHmIDT, Quellen zur Geschichte des St. Kastorstifts 1,1 (wie Anm. 26) S. 1 Nr.
1, handelt es sich um eine Nachzeichnung des 11. Jahrhunderts, vgl. E. WisPLINGHOFF, Rezension zu: Quellen
zur Geschichte des St. Kastorstiftsin Koblenz, 1. Band Urkunden und Regesten (857-1400), bearb. v. A.
ScHMIDT, 1953/1954, in: AnnHistV Niederrhein 158 (1956) S. 291f. Gegen den Inhalt jedoch erhebt
Wisplinghoff keine Bedenken. Dazu vgl. auch: J. Jacosl, Die Abgrenzung des Zehntbezirks fur den hl. Castor
in Rengsdorf (857), in: JoGKulturMittelrh 10 (1958) S. 24-32.

%) SEMMLER, Zehntgebot (wie Anm. 90) S. 33 besonders mit Anm. 9.

1% vgl. L. KucHENBUCH (u.a.), Grundherrschaft im frithen Mittelalter (HistSeminar N.F. 1) 1991, S. 50.
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Thomas von Septfontaines die iurisdictionem super homines suos in plebatu ecclesie
Septemfoncium, qui kyrchspel wulgariter dicitur, residentes'™).

Unbeschadet des bischdflichen Aufsichtsrechts'®) stand der Zehnt nach der
karolingischen Gesetzgebung grundsétzlich den Tauf- beziehungsweise Pfarrkirchen aus
ihren Sprengeln zu'®), aulRerdem den koniglichen Eigenkirchen vom Fiskalland®) und seit
818/819 auch den geistlichen oder weltlichen Eigenkirchen von ihren
Grundherrschaften'®). Die Pflicht, den Zehnt an die zustandige Pfarrkirche abzuliefern,
begriindeten karolingerzeitliche Quellen mit der Gegenleistung der
Sakramentenspendung'®). Die sich zum sogenannten Pfarrzwang™) verdichtende

10 N. vAN WERVEKE, Inventaire analytique des archives du chateau d’Ansembourg (Publ SectHistL uxemb

47) Luxembourg 1899, S. 11 Nr. 16 (1312 Apr. 4). Siebenborn-Simmern (auch Septfontaines), AD Longuyon
no.
1) vgl. c. 7 des Capitulare Haristallense von 779 (wie oben Anm. 93) - Regino (wie Anm. 38) Liber | c.
43: Ut decimae in potestate episcopi sint, qualiter a presbyteris dispensetur. - Zur Oberaufsicht des Bischofs
Uber das Kirchengut und die Kirchengebaude siehe oben Anm. 38.

193 Capitulare Mantuanum primum mere ecclesiasticum (787) c. 11, MGH Cap. 1 (1883) S. 195 Nr. 92:
De decimis vero, que a populo in plebibus vel baptismalibus aecclesiis offeruntur, nulla exinde pars maiori
aecclesiae vel episcopo inferatur. Hier wird selbst dem Bischof und seinem Kapitel der Anspruch auf einen
Zehntteil verwehrt. Uber die Bedeutung von plebs = Pfarrkirche siehe ScHAFER, Pfarrkirche (wie Anm. 36) S.
54f. - Capitula ecclesiastica ad Salz (803-804) c. 2, MGH Cap. 1 (1883) S. 119 Nr. 42: De decimis: ubi an-
tiquitus fuerunt ecclesiae baptismales et devotio facta fuit, iuxta quod episcopus ipsius parrochiae ordinaverit
omnimodis fiant donatae ... - Capitula a sacerdotibus proposita (802 Oktober ?) c. 6, MGH Cap. 1 (1883) S.
106 Nr. 36: Ut unusguisque sacerdos cunctos sibi pertinentes erudiat, ut sciant qualiter decimas totius faculta-
tis aeccledis divinis debite offerant. - Concilium Cabillonense 813 c. 19, MGH Conc. 2,1 (1906) S. 277, C. 16
g. 1 c. 46: Questi sunt praeterea quidam fratres, quod essent aliqui episcopi et abbates, qui decimas non
sinerent dare ad ecclesias, ubi illi coloni missas audiunt. Proinde decrevit sacer iste conventus, ut episcopi et
abbates de agris et vineis, quae ad suum vel fratrum stipendium habent, decimas ad ecclesias deferri faciant;
familiae vero ibi dent decimas suas, ubi infantes eorum baptizantur et ubi per totumanni circulum missas
audiunt. - Capitula episcoporum papiae edita 845-850 c. 11, MGH Cap. 2 (1897) S. 82f. Nr. 210: In sacris
canonibus (-> Decreta Gelasii ¢. 27 siehe unten Anm. 131) praefixum est, ut decimae iuxta episcopi
dispositionem distribuantur; quidam autem laici, qui vel in propriis vel in beneficiis suas habent basilicas
contempta episcopi dispositione non ad ecclesias, ubi baptismum et praedicationem et manus impositionem et
alia Christi sacramenta percipiunt, decimas suas dant, set vel propriis basilicis vel suisclericis pro suo libitu
tribuunt. Quod omnimodis divinae legi et sacris canonibus constat esse contrarium: unde vestram potestatem,
ut eos corrigatis, expetimus. - Synode von Meaux-Paris 845/846, MGH Conc. 3 (1984) S. 215c. 78. - S. auch
C.130.2c¢.6,C.16q. 1 cc. 55, 56. - Leo IV. (847-855) und ihm folgend Paschal 11. (1099-1118), C. 16 q. 1 c.
45: De decimisiusto ordine non tantum nobis, sed etiam maioribus visum est, plebibus tantum, ubi
sacrosancta baptismata dantur, debere dari. - Vgl. SEMMLER, Zehntgebot (wie Anm. 90) S. 37 mit Anm. 38
(Kapitularien des 8. Jahrhunderts), 41.

1% Capitulare de villis c. 6 (um 800), MGH Cap. 1 (1883) S. 83 Nr. 32: Volumus ut iudices nostri
decimam ex omni conlaboratu pleniter donent ad ecclesias, quae sunt in nostrisfiscis, et ad alterius ecclesiam
nostra decima data non fiat, nisi ubi antiquitus institutum fuit. Et non alii clerici habeant ipsas ecclesias, nis
nostri aut de familia aut de capella nostra. - Jingere Pfarrkirchen sollten demnach alein vom Neubruchland
Noval zehnten beziehen, vgl. die folgende Anmerkung.

105) Der Zehnt von neu angelegten Grundherrschaften war an die neu errichteten Kirchen abzugeben:
Kapitular Ludwigs des Frommen von 818/819 c¢. 12, MGH Cap. 1 (1883) S. 277 Nr. 138: Sanccitum est de
villis novis et ecclesiis in eisdem noviter constructis, ut decimae de ipsis villis ad easdem ecclesias conferantur;
rezipiert von: Regino (wie Anm. 38) Liber | c. 26. - Beim Bau einer Kirche auf Eigengut innerhalb eines bereits
bestehenden Pfarrsprengels waren Pfarr- und Zehntrechte der &lteren Pfarrkirche zu wahren, siehe Regino (wie
Anm. 38) Liber | cc. 27, 30; C. 16 g. 1 cc. 43, 44. V orausgesetzt wurde zudem die Anstellung eines eigenen
Priesters fr die neue Kirche, vgl. Srutz, Benefizialwesen (wie Anm. 10) S. 258 Anm. 72f. - PERELS, Zehnten
(wie Anm. 90) S. 45 Anm. 64, betont, dal? dem Kapitular von 818/819 keine grofiere Bedeutung bei gdegt
werden durfe.

1% vgl. SSMMLER, Zehntgebot (wie Anm. 90) S. 41 mit Anm. 69.



Pfarrzugehorigkeit der Glaubigen umfaldte die Zahlung des Zehnten und der
Oblationen'®). Neben die zehntberechtigte Pfarr- oder Taufkirche trat jedenfalls die
hofbezogene Zehntkirche'®). Diese grundherrlichen Zehntkirchen, die spéter in
wachsender Zahl Pfarrechte erhielten''), so dal3 bei ihnen auch die fir die
Sakramentenspendung faligen Stolgeblhren einkamen, bezeichnet Ulrich Stutz in seiner
1895 erschienenen Abhandlung als die "vidleicht vorteilhafteste K apitalanlage des frihern
Mittelaters™™). Das Eigenkirchenwesen trug somit wesentlich zur Verweltlichung der
Pfarrzehnten bei.

Die Kirche akzeptierte den Zugriff der laikalen Eigenkirchenherren auf den
kirchlichen Zehnten freilich nicht. Das Trierer Provinzialkonzil verbot bereits 893 den
laikalen Eigenkirchenherren, die Zehnten ihrer Kirchen fir sich zu nutzen*?). Die
ausdriicklichen Verbote des L aienzehnten erwiesen sich jedoch ds fruchtlos™?). Gregor
VII. (1073-1085) erneuerte auf seiner romischen Synode im November 1078 das Verbot
des laikalen Zehntbesitzes mit scharfen Worten"*) und beklagte, dal3 Bischéfe an
weltliche Personen wie Dienstleute oder Kriegsmanner, sogar an Verwandte Zehnten
verlethen wiirden™). Das Verbot wurde von Paschal 1. (1099-1118), der es auch auf den
Bezug der Oblationen ausdehnte, wiederholt™®) und fast wortlich in Kanon 10 des 2.
Laterankonzils von 1139 aufgenommen’). Wer Laien Kirchen, Zehnten oder Oblationen
Uberlassen hatte, sollte suspendiert werden, bis er seinen Fehler eingesehen habe™?). 1179
verbot das 3. Laterankonzil in Kanon 14 Laien die Ubertragung der kirchlichen Zehnten
an andere Laien und forderte den Laienzehnten zuriick: Prohibemus etiam, ne laici deci-
mas cum animarum suarum periculo detinentes in alios laicos possint aliquo modo
transferre. S quis vero receperit et ecclesiae non tradiderit, christiana sepultura

19 vgl. ebd., S. 41 mit Anm. 75.

1% S=mMLER verliert die Bedeutung der Oblationen fir den Pfarrklerus aus dem Blick, wenn er sagt, dal?
sich "die mit der Zehntzahlung urséchlich verbundene geistlich-seel sorgerische Betreuung der Zehntpflichtigen
... zZum sogenannten Pfarrzwang (verdichtete)", Zitat: ebd., S. 41. Vgl. unten bei Anm. 642.

1% srutz, Benefizialwesen (wie Anm. 10) S. 257-266.

"% Ebd., S. 258 Anm. 72.

Y Zitat: Srutz, Eigenkirche (wie Anm. 1) S. 49. - Zum Prozef3 der grundherrlichen Zehntusurpation,
auch wenn es sich um Laien handelte, siehe ders., Benefiziawesen (wie Anm. 10) S. 239-247, besonders 257-
259, 262-267; SCHAFER, Pfarrkirche (wie Anm. 36) S. 19-23; THomAs, Le droit de propriété (wie Anm. 47) S.
68ff., 83ff.; IMBART DE LA TOUR, Lesorigines (wie Anm. 36) S. 272, 276; S. ZoreLL, Die Entwicklung des
Parochialsystems bis zum Ende der Karolingerzeit, in: AKKR 82 (1902) S. 74-99, 258-290, hier: S. 278f.;
HASHAGEN, Laeneinfluss (wie Anm. 70) S. 387-395; CoNsTABLE, Tithes (wie Anm. 92) 63f.; dltere Literatur
bei ScHREIBER, Kurie 1 (wie Anm. 8) S. 246f.

12 Siehe unten bei Anm. 135.

3 vgl. auch diekirchlichen Verbote des 11. Jahrhunderts fiir Laien, an jeder Art von kirchlichen
Einkunften zu partizipieren, siehe oben Anm. 47.

M C.16q. 7 c. 1: Decimas, quasin usum pietatis concessas esse canonica auctoritas demonstrat,
possideri a laicis apostolica auctoritate prohibemus. Sve enim ab episcopis vel regibus vel quibuslibet per-
sonis eas acceperint, nisi ecclesiae reddiderint, sciant, se sacrilegii crimen conmittere et eternae dampnationis
periculumincurrere

"5 C.160.7¢.3=C.1q.3c. 13.Vgl. oben Anm. 47.

"% C.19.3c 14

7 Conc. oec. decr. (wie Anm. 34) S. 199 Z. 5-9.

18 X 3.30.17 (Alexander I11., 1159-1181).
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privetur®). Auerdem bestimmte Kanon 9, dai laikale Zehnt- oder Kirchenschenkungen
an Geistliche der bischoflichen oder pgpstlichen Genehmigung bedurften'®). Schliefdich
aber mufite die Kirche zugestehen, dal3 die Laien im Besitz der Zehnten verbleiben
konnten, jedoch keine weiteren Zehnten erhalten sollten”). Zehnten sind zu einem grofen
Teil in Laienhénden bis ins spéte Mittelater und in die Neuzeit hinein bezeugt. Nach der
Kirchenreform des 11. und 12. Jahrhunderts galt zwar der Grundsatz perceptio
decimarum ad parochiales ecclesias de iure communi pertineat'¥), doch mufde sich
die Kirche sait dem 13. Jahrhundert mit dem Gewohnheitsrecht der laikalen Zehntnutzung
abfinden'®®), das bis ins 19. Jahrhundert hinein - auch in den evangelischen Kirchen -
erhalten blieb®).

Die Verteilung der Zehnteinkiinfte wurde in den Bistimern des deutschen Reiches
sehr unterschiedlich gehandhabt. Sie sollten fur Pfarrkirchen nach den Synoden in
Mainz'®®), Worms'?°), K onstanz**"), Riesbach, Freising und Salzburg®®) sowie Basel”®) und

1% Conc. oec. decr. (wie Anm. 34) S. 219 Z. 8-10, X 3.30.19.

20y Conc. oec. decr. (wie Anm. 34) S. 216 Z. 21-24; vg. die Dekretale Alexanders |11, (1159-1181) X
3.38.17, entspricht C. 16 g. 7 ¢. 39 (Urban I1., 1088-1099) und einem Kanon von Melfi 1089 (Mansi 20, Sp.
723 c. 5, 6). Diese Bestimmung ging in c. 61 des 4. Laterankonzils von 1215 ein (Const. conc. quart. Lat., wie
Anm. 34, S. 100f., X 3.5.31).

2y 1198 Innozenz 111. (1198-1216) an den Archipresbyter und Scholaster von Bourges X 3.10.7 und Ale-
xander 1V. (1254-1261) VI 3.13.2 mit Glosse § 3. - Vgl. SEHLING, Zehnten (wie Anm. 47) S. 635f.; Stutz,
Benefizialwesen (wie Anm. 10) S. 266f.; ders., Gratian (wie Anm. 10) besonders 23f.; P. ViAarRD, Ladime
ecclésiastique dans le royaume d'Arles et de Vienne aux XI1€ et X111€ siécles, in: ZRG 32 Kan. Abt. 1 (1911)
S. 126-159, hier: S. 145-148; LiNnNEBORN, Kirchenbaupflicht (wie Anm. 93) S. 18f.; Kuulo, Zehntwesen (wie
Anm. 94) S. 206-217; CoNsTABLE, Tithes (wie Anm. 92) S. 63-67; LANDAU, lus Patronatus (wie Anm. 18) S.
74 Anm. 262.

22 X 3.30.29 (Innozenz I11., 1198-1216). - SCHAFER, Pfarrkirche (wie Anm. 36) S. 21f., wertet daher das
Zehntrecht als Pfarrmerkmal. Vgl. LinNeBoRN, Kirchenbaupflicht (wie Anm. 93) S. 9 Anm. 17; SEHLING,
Zehnten (wie Anm. 47) S. 637.

23 vgl. die Abschnitte 'Weltliche und geistliche Grundherren' S. 211-216, 'Patronatsherren’ S. 229-248.
2% K. GRUNA, Untersuchungen zum Zehntwesen in den westfalischen Bistiimern, Diss. phil. (Masch.)
Minster 1953, S. 19; zur Aufhebung der Zehnten im Erzbistum Trier siehe M arx, Geschichte (wie Anm. 15)
S. 261f.

125 847 Okt. 1 Concilium Moguntinum c. 10, MGH Cap. 2 (1897) S. 178f. Nr. 248: Volumus, ut decimae,
quae singulis dantur ecclesiis, per consulta episcoporum a presbiteris ad usus aecclesiae et pauperum summa
diligentia dispensentur. Quattuor autem tam de reditibus, quam de oblatione fidelium, prout cuiudlibet
aecclesiae facultas admittit, sicut dudum rationabiliter est decretum (-> Decr. Gelasii ¢. 27, siehe unten Anm.
131), convenit fieri portiones: quarum sit una pontificis, altera clericorum, pauperumtertia, quarta ecclesiae
fabricis applicanda iuxta constitutionem episcopalem....; vgl. 852 Okt. 3 Mainz c. 3, ebd., S. 185f. Nr. 249. -
Vgl. G. Waitz, Deutsche Verfassungsgeschichte. Die deutsche Reichsverfassung von der Mitte des neunten
bis zur Mitte des 12. Jahrhunderts, Bd. 8, 1878, ND Graz 21955, S. 348 Anm. 1; Kuuo, Zehntwesen (wie
Anm. 94) S. 169.

126 868 Concilium Wormatiense provinciale, Mansi 15, Sp. 871 c. 7: De redditu vero ecclesiae et de
oblatione fidelium quatuor fiant portiones: quarum unam sibi retineat episcopus, alteram clericis pro
officiorum suorum sedulitate distribuat, tertiam pauperibus et peregrinis, quartam ecclesiasticis fabricis
noverit reservandam. - Vdl. Waitz, Verfassungsgeschichte 8 (wie Anm. 125) S. 348 Anm. 1; Kuulo,
Zehntwesen (wie Anm. 94) S. 1609.

2y Der Bischof von Konstanz durfte nur jedes vierte Jahr die Zehnten von allen zehntpflichtigen
Einkunften beziehen, vgl. A. OTT, Die Abgaben an den Bischof beziehungsweise Archidiakon in der Ditdzese
Konstanz bis zum 14. Jahrhundert, Diss. phil. Tubingen/Freiburgi. Br. 1907, S. 64 Anm. 10; J. AHLHAUS,
Die Landdekanate des Bistums Konstanz im Mittelalter. Ein Beitrag zur mittelalterlichen Kirchenrechts- und
Kulturgeschichte (KirchenrechtlAbhh 109/110) 1929, ND Amsterdam 1961, S. 134 mit Anm. 2.
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Prag'®), entsprechend der urspriinglich rémischen) kanonischen Viertelung kirchlicher
Einklnfte, zu je einem Viertd an Bischof, Pfarrer, Arme und Fremde sowie an die
Kirchenfabrik fallen**?). Daneben wurde die - urspriinglich spanische'), dann
karolingische™) - Drittelung der Zehnten gefordert. In Trier sollte dagegen im 9.
Jahrhundert die kirchliche Rechtsbestimmung gelten, ut deinceps nemo seniorum de
ecclesia sua accipiat de decimis aliguam portionem, sed solummodo sacerdos, qui
eo loco servit, ubi antiquitus decime fuerant consecrate, ipse eas cum integritate

128 799/800 Concilia Rispacense, Frisingense, Salisburgense c. 13, MGH Conc. 2,1 (1906) S. 209 Nr. 24:
Ut decimae populi dividantur in quattuor partes, id est una pars episcopo, alia clericis, tertia pauperibus,
quarta in ecclesiae fabricis applicetur, sicut in decretis pape Gelasii continetur cap. XXVII. - 807 wurde die
Bestimmung auf einer Salzburger Synode erneuert, sehe MGH Conc. 2,1 (1906) S. 234 Nr. 32. - Vgl.
LinNEBORN, Kirchenbaupflicht (wie Anm. 93) S. 10 Anm. 18; ScHOEL LER, Kirchenbau (wie Anm. 36) S. 38;
G. BINDING, Baubetrieb im Mittelalter. In Zusammenarbeit mit G. ANNAS, B. Jost und A. ScHUNICHT, 1993,
S. 38; HARTMANN, Synoden (wie Anm. 36) S. 141-151. Zur genannten Viertelung des kirchlichen Zehnten im
5. Jahrhundert durch Papst Gelasius' siehe unten Anm. 131.

2% Haitonis episcopi Basiliensis capitula ecclesiastica (806-823; wahrscheinlich vor 813) c. 15, MGH
Cap. episc. 1 (1984) S. 214: ... quod decima, quae a fidelibus datur, Dei census nuncupanda est et ideo ex
integro reddenda, cuiustertia pars secundum kanonem Toletanum (-> Decr. Gelasii ¢. 27, siehe unten Anm.
131) episcoporum esse debet. Nos vero hac potestate uti nolumus, sed tantum quartam partem secundum
usum Romanorum pontificum et observantiam sanctae ecclesiae Romanae de eadem habere volumus ... - Vgl.
Srutz, Benefizialwesen (wie Anm. 10) S. 28 mit Anm. 12; LinneBORN, Kirchenbaupflicht (wie Anm. 93) S. 9
mit Anm. 18; PFLEGER, Pfarrel (wie Anm. 13) S. 294, der darauf verweist, dal3in Basel bisins Spatmittelater
hinein dem Pfarrer die quarta pars des Zehnten jahrlich oder der ganze Zehnt in jedem Schaltjahr zukam. Vgl.
aber die Baseler Ditzesansynode von 1434, oben Anm. 83.

130 Johannes Canaparius (+1004) sagte tiber Bischof Adalbert von Prag: Res aecclesiasticas sub aequa
divisione distribuit in quatuor partes. Primam partem pro necessariis vel ornatibus aecclesiae; secundam
canonicorum commoditatibus asscripsit; terciam vero in agmina pauperum proflua miseratione expendens,
ultimae partis summulam pro suis usibus servat, MGH SS 4 (1841) S. 584f. - Vgl. A. PoscHL, Bischofsgut
und mensa epsicopalis. Ein Beitrag zur Geschichte des kirchlichen Vermdgensrechtes, Bd. 1: Die Grundlagen,
zugleich eine Untersuchung zum Lehensproblem, 1908, S. 47; LINNEBORN, Kirchenbaupflicht (wie Anm. 93)
S. 10 Anm. 18; SCHOELLER, Kirchenbau (wie Anm. 36) S. 54.

3 Ende des 5. Jahrhunderts reformierte man die bischéfliche Vermégensverwaltung durch die Einfiihrung
einer Quartteilung der kirchlichen Einkiinfte: Papst Simplicius (468-483) forderte die Bischdfe von Florenz,
Equitium und Severum auf, die Einkunfte der Kirchen und die Oblationen der Glaubigen zu vierteln und
jeweils einen Teil an Bischof, Klerus, Kirchenbau sowie Arme und Fremde zu geben: A. THIEL, Epistolae
Romanorum pontificum genuinae et quae ad eos scriptae sunt a S. Hilaro usque ad Pelagium 11, Bd. 1, 1867-
1868, ND 1974, S. 176 c. 2, Epistola 1 (475 Nov. 19), K 570. - Papst Gelasius |. (492-496) schrieb 494 an
die Bischdfe von Lukanien, Brutii und Sizilien: ... Quatuor autem tam de reditu quam de oblatione fidelium,
prout cuiuglibet ecclesiae facultas admittit, sicut dudum rationabiliter est decretum, convenit fieri portiones:
quarum sit una pontificis, altera clericorum, pauperumtertia, quarta fabricis applicanda ..., Thiel, Epistolae
Roman. S. 378 ¢. 27, Epistola 14 (494 Mé&rz 11), JK 636; rezipiert von: Regino (wie Anm. 38) Liber | c. 34,
C.124q.2c. 27. - Vdl. Srutz, Benefizialwesen (wie Anm. 10) S. 28-38, 241f.; FINSTERWALDER,
Bischofskapitularien (wie Anm. 39) S. 363 Anm. 1; H. KniEs, Bischofliches Viertel. Ursprung und
Rechtsnatur der &testen bischoflichen Abgaben, in: ZRG 50 Kan. Abt. 19 (1930) S. 51-138.

) s auch: C.12q.2c. 27, X 1.31.16, X 3.26.4, X 3.39.19.

3% DieKonzilien von Tarragona 516 c. 8, Braga 561/563 ¢. 7 und Toldedo 111 589 c. 20, IV 633 c. 33 und
IX 655 c. 6 verteilten die kirchlichen Einnahmen zugunsten von Bischof, Klerus und Kirchenfabrik, siehe
Srutz, Benefizialwesen (wie Anm. 10) S. 38-40. - Die Drittelung der Oblationen kennt allerdings auch schon
dasKonzil von Orleans 511 ¢. 17, C. 10 g. 1 ¢. 7: Dehis, que parrochiisin terris, vineis, mancipiis atque
peculiis quicumque fideles obtulerint, antiquorum canonum statuta serventur, ut in episcoporum potestate
consistant. De his tamen, que altario accesserint, tertia parsfideliter episcopis deferatur.

¥ Capitula a sacerdotibus proposita (802 Oktober ?) c. 7, MGH Cap. 1 (1883) S. 106 Nr. 36: Ut ipsi sa-
cerdotes populi suscipiant decimas et nomina eorum et quicumque dederint scripta habeant et secundum
auctor itatem canonicam coram testibus dividant. Et ad ornamentum aecclesiae primam elegant partem,
secundam autem ad usum pauperum atque peregrinorum per eorum manus misericorditer cum omni
humilitate dispensent, tertiam vero partem semetipsis solis sacerdotes reservent.
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accipiat in suam sustentationem et ad luminaria concinnanda et basilicae edificia,
vestimenta quoque sacerdotalia et cetera utensilia suo ministerio congrua
obtinenda™). Die Pfarrzehnten sollten also ausschliedlich dem Unterhalt des Priesters
und seiner Kirche dienen. Reginos Kanones Uber die Teilung der Kircheneinkiinfte sind
disparat. Zwar rezipiert er aus dem 5. Jahrhundert die Quartbestimmung Papst
Geasius™), zitiert aber daneben Bestimmungen, die die Drittelung unter Ausschluf? des
bischoflichen Anteils vertreten'™”). Tatséchlich aber stellte sich in Trier - wiein vidlen
anderen Bistimern des deutschen Reiches - die Auftellung der Zehnten komplizierter
dar'®).

Erhebliche EinkommenseinbulZen erlitten die Pfarrgeistlichen durch Zehntbefreiungen
geistlicher Konvente. Bischofe versuchten immer haufiger, klosterlichen Bestrebungen
nach voller, tUber die Abgabenfreiheit des klosterlichen Sallandes™) hinausgehende
Zehntfreiheit mit der Ubertragung von Neubruchzehnten'®®) zu geniigen. Die Trierer
Erzbischofe beanspruchten das Obereigentum Uber diese Neubruchzehnten seit dem Ende
des 11. Jahrhunderts'"). Erst spét verzichteten sie auf diese Einkommensguelle, indem auf

3% Trierer Provinzialkonzil zu Metz von 893 Mai 1 ¢. 2, BEYER, MrhUB 1 (wie Anm. 25) S. 133 Nr.
127 (888 Mai 1). Zur Datierung wie oben Anm. 45. - Siehe auch: Konzil von Meaux-Paris 845/846 c. 78,
MGH Conc. 3 (1984) S. 215; vgl. HARTMANN, Synoden (wie Anm. 36) S. 208-217, 364-367.

3% Regino (wie Anm. 38) Liber | c. 34. - Vgl. oben Anm. 131.

13 Regino (wie Anm. 38) Liber | c. 11 (rezipiert von: C. 10 g. 3 ¢. 1), ¢. 250 (= 845/56 Synode von
Meaux-Paris c. 78, MGH Conc. 3 (1984) S. 215; 922 Synode von Koblenz ¢. 18, MGH Conc. 6, 1 (1987) S.
74, c. 353 (vgl. c. 35). - Vgl. Stutz, Benefizialwesen (wie Anm. 10) S. 224 Anm. 21, 267; PErReLS, Zehnten
(wie Anm. 90) S. 51; K.-U. JAscHkE, Studien zu Quellen und Geschichte des Osnabriicker Zehntstreits unter
Heinrich IV., in: AfD 9/10 (1963/64) S. 112-285, hier: S. 252f.; CoNSsTABLE, Tithes (wie Anm. 92) S. 48, 56;
J. GAUDEMET, Les statuts épiscopaux de la premiére décade du 1 Xe siécle, in: Monumenta luris Canonici,
Series C, Subsidia 5, Cittade Vaticano 1976, S. 303-349, hier: S. 330; HARTMANN, Synoden (wie Anm. 36) S.
208-217.

3% vg. unten die Abschnitte 'Pfarrer’, S. 175-180, 'Vikare, S. 180-187.

3% Siehe dazu unten der Abschnitt 'Salzehnt', S. 216-222.

140 Novalzehnten sind Zehnten von bisher vollig unkultiviertem Land, siehe X 5.40.21 (Innozenz I11. v.
1207); im Unterschied dazu der Aufbruchzehnt vom léngere Zeit brachgelegenen Land, siehe X 3.30.4
(Hadrian 1V, 1154-1159) - Vgl. SEHLING, Zehnten (wie Anm. 47) S. 637.

1 Z.B.: 1088 schenkte Erzbischof Egilbert von Trier der von ihm geweihten St. Nikolaikirchein
Mesenich (AD Longuyon nd), einer Eigenkirche des Metzer Klosters Brauweiler (AD Sarrebourg nd), den
Novalzehnten des Waldes bei Clotenen und Asche (Kr. Cochem), bestétigte die Dotation des Abtes und
regelte Aufgaben und Einkommen des Priesters, BEYER, MrhUB 1 (wie Anm. 25) S. 442 Nr. 385. -
LamPRECHT, Wirtschaftsleben 1 (wie Anm. 14) S. 119 Anm. 3, kann seit 1056 ein bischofliches
Dispositionsrecht Uber Novalzehnten am Rhein nachweisen, seit etwa 1075 am Niederrhein und seit etwa
1085 im Moselland. Die Zehntfreiheit vom Neubruchland forderte den Landesausbau im 12. und 13.
Jahrhundert ganz erheblich, siehe LamPRECHT, Wirtschaftdeben 1 (wie Anm. 14) S. 119-121, 137, 688; P.
VIARD, Histoire de la dime ecclésiastique dans le royaume de France au X11€ et X111€ siécles, Paris 1912, S.
106 Anm. 6, S. 130, 163, 175, 181, 193ff.; WaiTz, Verfassungsgeschichte 8 (wie Anm. 125) S. 362 mit Anm.
2. - Alexander 111. (1159-1181) regelte die Verteilung der Neubruchzehnten zwischen Bischof und Pfarrer
dahingehend, daf? der Bischof vom Neubruchzehnten, der von Landereien im Bezirk eines Pfarrsprengels
erhoben wurde, den ihm zustehenden Anteil bekam und der verbleibende Rest an die jeweilige Pfarrkirche
gehen sollte. Lagen die Felder auRRerhalb eines bestimmten Pfarrsprengels, war die Zugehdrigkeit unsicher, und
der Bischof sollte Uiber den erhobenen Neubruchzehnten frei verfligen kénnen, siehe X 3.30.13. Dal3in der
Praxis Bischofe auch tiber Zehnten von innerhalb der Pfarrbezirke gelegenen Neubruchléndereien verfligen
konnten, zeigt: A. PéscHL, Der Neubruchzehnt, in: AKKR 98 (1918) S. 3-51, 171-214, 333-380, 497-548,
hier: S. 45f., 188, 191. Zur Verteilung der Zehnten zwischen Bischof, Siedler und neugegriindeter Pfarrkirche
im Erzbistum Hamburg-Bremen siehe Kuuio, Zehntwesen (wie Anm. 94) S. 36f., 193-196.
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dem Trierer Provinziakonzil 1310 den Pfarrkirchen auch die Novazehnten ausdriicklich
zuwiesen wurden'?). Papst Innozenz 111. hatte bereits zu Beginn des 13. Jahrhunderts
bestimmt, dal3 die Zehnten des Neubruchlandes wie ale Zehnten prinzipiell an die
Pfarrkirchen zu zahlen seien, es sai denn, es lage ein rechtsglltiger Grund fir eine
Zehntbefreiung vor'*). Nachdem die Kurie seit Paschal 11. (1099-1118), ohne nach Orden
oder Altfeld- und Neubruchzehnt zu unterscheiden, den Forderungen der Konvente
nachgekommen war und vielen Kléstern die vollige Zehntfreiheit zugestanden hatte'*),
anderte sich dies mit Hadrian 1V. (1154-1159), der ale Mdnchsorden alein vom
Novazehnten, die Hospitaliter und Templer aber von jeglichem Zehnten befreite. Sein
Nachfolger Alexander I11. (1159-1181) nahm gegen den heftigen Widerstand des
Episkopats zudem die Zisterzienser von der allgemeinen Zehntpflicht aus'*). Alexander
[11. drohte aber gleichwohl in seiner Dekretale Recolentes qualiter den Entzug der
friheren Privilegien an, wenn Zisterzienser weiterhin Dérfer, Mihlen, Kirchen und Altére
besal3en und Treueversprechen oder Lehnseide, Tribute und Gerichtsabgaben annehmen
wirden*). Der Widerstand gegen die Privilegierung der wirtschaftlich stérker werdenden
Zisterzienser wurde so grof3, dal3 schliefdich Kanon 55 des 4. Laterankonzils von 1215 die
Zehntfreiheit der Zisterzienser fiir in Zukunft erworbene oder geschenkte Acker auch bei
Eigenbewirtschaftung abschaffte, sofern es sich um bereits bebautes, der Zehntpflicht
unterliegendes Land handelte, damit die Zehnten der zugehorigen Pfarrkirchen nicht
geschméert wiirden'"’).

2 BLATTAU, Statuta 1 (wie Anm. 33) S. 151f. ¢. 133: Item cum sicut decimae de iure communi ad

parochiales ecclesias pertineant, omne dubitationis scrupulum amoventes declaramus, quod omnium
novalium decimae etiam ad easdem ecclesias parochiales pertinent pleno iure. Nullusitaque huiusmodi
novalium decimas contra voluntatem presbyterorum parochialium sibi appropriare praesumat seu recipere,
nisi super hoc sedis apostolicae privilegio sit munitus. Et ut quid sit novale singulis innotescat, omnes scire
volumus, novale esse agrum seu quodcumque praedium de novo ad culturam redactum de quo non extat
memoria, quod aliquando cultus seu cultura fuerit. Privilegiaque super huiusmodi novalibus religiosis
concessa, hon de quolibet tali novali intelligenda credimus fore, sed deillo dumtaxat, cuius decimam religiosus
potest conventus absgue gravi detrimento ecclesiae parochialis detinere: cumtalis sit saepe locusincultus, de
quo parochialis ecclesia magnos percipit decimarum ratione proventus. - Uber den Anteil der Pfarrkirchen an
Neubruchzehnten siehe sehr differenziert PoscHL, Neubruchzehnt (wie vorherige Anm.) S. 333-380.

3 X 3.30.29; vgl. Clem. 3.8.1 (Clemens V., Konzil zu Vienne 1312).

¥ C.16q.1c.47,X 3.30.2.

15 X 3.30.10, vgl. VI 3.13.2 (Alexander V., um 1256). - Zur Zehntbefreiung der Kloster siehe:
SCHREIBER, Kurie 1 (wie Anm. 8) S. 250-266; E. HorFrmANN, Die Stellungnahme der Cisterzienser zum
kirchlichen Zehntrecht im 12. Jahrhundert, in: StudMittGBened 33, N.F. 2 (1912) S. 421-449; PFLEGER,
Pfarrel (wie Anm. 13) S. 300-306; Kuuio, Zehntwesen (wie Anm. 94) S. 88-90; CoNsTABLE, Tithes (wie
Anm. 92) S. 220-270.

16 X 3.35.3 (um 1179-1181). - Vgl. B. SCHIMMELPFENNIG, Zisterzienser, Papsttum und Episkopat im
Mittelalter, in: Die Zisterzienser. Ordens eben zwischen Ideal und Wirklichkeit (SchrrRheinMuseumsamtes
Nr. 10) 1980, S. 69-85, hier: S. 75.

14 X 3.30.34, Const. conc. quart. Lat. (wie Anm. 34) S. 95f. - Eine Zusammenfassung der
Zehntprivilegien fur Zisterzienser in der Bulle Honorius' 111. von 1224 November 9: ... Sane laborum
vestrorum de possessionibus habitis ante concilium generale ac etiam novalium, que propriis manibus aut
sumptibus coalitis, de quibus novalibus aliquis hactenus non percepit sive de ortis, virgultis et piscationibus
vestris vel de nutrimentis animalium vestrorum nullus a vobis decimas exigere vel extorquere presumat, M .
TANGL, Die pépstlichen Kanzleiordnungen von 1200-1500, Innsbruck 1894, S. 229-232, hier S. 230 § 6. Vgl.
Kuulo, Zehntwesen (wie Anm. 94) S. 91 Anm. 1.
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Obwohl die Prémonstratenser in ihren dtesten Statuten um 1130 bis 1140 den
Kirchenbesitz ablehnten'*®), anderte sich ihre Haltung zum Kirchenbesitz sehr schnell.
Auch die Zigterzienserkl 6ster verfligten bald nach ihrer Griindung Uber den Besitz von
Kirchen, Altéren, Friedhdfen, Zehnten fremder Arbeit, Dorfern, Bauern, Zinseinkiinften
aus Landereien, Backhaus- und Mhlengefdlle, deren Besitz der Verfassung ihres Ordens
entgegenstanden und den ihre Statuten strikt verboten'*). Threm Ordensideal gemal
hatten sie mit Hilfe ihrer Konversen und Lohnarbeiter (mercenarii) vom wirtschaftlichen
Eigenbetrieb ihres Landes (labor manuum) zu leben™). Die p&pstlichen Privilegien und
diein Trier seit der zweiten Hafte des 12. Jahrhunderts gelibte Inkorporation von
Pfarrkirchen in Pramonstratenser- und Zisterzienserkonvente trugen offensichtlich
wesentlich dazu bei, dal3 diese Orden entgegen dem asketischen Ideal des Monchstums
schon bald zu Reichtum und Bedeutung gelangten'™).

1.3. Oblationen und Stolgebthren

Die grundlegenden Bestandteile des Benefiziums waren nach der 32-Kanon-
Sammlung von 1085-1090 das Zehntdrittel, die mehr oder minder freiwilligen Gaben der
Glaubigen wahrend der Messe an den Wochen- und Festtagen (oblationes altaris) und
die fur die Spendung der Sakramente erhobenen Stolgebiihren'*?). Hinzu kamen die

148y Die Prémonstratenser wollten Altére nur dann annehmen, wenn der Altar zum Ausbau einer Abtei
geeignet erschien. Vgl. N. BAckmunb, Die Chorherrenorden und ihre Stiftein Bayern, 1966, S. 162.

% In der ersten Statutensammlung, den Capitula, des Ordens von um 1119 heif}t es: ... Quod redditus
non habemus: Ecclesias, altaria, sepulturas, decimas alieni laboris vel nutrimenti, villas, villanos, terrarum
census, furnorum vel molendinorum redditus et caetera his similia monasticae puritati adversantia nostri et
nominis et ordinis excludit ingtitutio ..., J. bE LA CRoix BouTon/J.B. vaN DAMME, Les plus anciens textes de
Citeaux. Sources, textes et notes historiques, Achel 1974, S. 124; vgl. auch: Ebd., S. 77, zum
Entstehungsbericht von Citeaux von vor 1152, nach dem der hl. Alberich, ein Grindungsvater und zweiter Abt
des Klosters (+1109), und seine Bruder weder Kirchen noch Altére, Oblationen und Begrébnisse angenommen
haben.

150y Ebd., S. 123. - Zum Zehntkonzept der Zisterzienser und Karthduser vgl. ScCHREIBER, Kurie 1 (wie
Anm. 8) S. 256-269; BovD, Tithes (wie Anm. 90) S. 263-266; CoNSTABLE, Tithes (wie Anm. 92) S. 138-142;
HorrFmANN, Cisterzienser (wie Anm. 145) S. 430; W. ROsSENER, Grangienwirtschaft und
Grundbesitzorganisation stidwestdeutscher Zisterzienserkldster vom 12. bis 14. Jahrhundert, in: Die
Zigterzienser. Ordens eben zwischen Ideal und Wirklichkeit. Ergénzungsband, hrsg. v. KAsPAR ELM unter
Mitarbeit von PETER JOERIREN (SchrrRheinMuseumsamtes Nr. 18) 1982, S. 137-164, hier: S. 137f.

13 vgl. unten Abschnitt 'Zehntprivilegierung von Zisterziensern und Pramonstratensern', S. 222-225.
Die Stolaist ein diakonales und priesterliches Parament, das Pfarrer und Diakon zu ihren liturgischen
Handlungen anlegten. VVgl. Regino (wie Anm. 38) Liber | c. 343: Ut presbyteri non vadant, nisi stola vel orario
induti. Ex s initinere presbyteri spoliantur vel vulnerantur aut occiduntur, non stola vestiti smplici
emendatione sua solvantur, s autem cum stola tripliciter. Vorlage: Konzil von Tribur 895, Version
Catalaunensis c. 31, MGH Cap. 2 (1894) S. 214 Nr. 252, Rezeption: C. 17 g. 4 c. 25; vgl. PokoRNY, Regino
(wie Anm. 23); HARTMANN, Synoden (wie Anm. 36) S. 367-371. - Die fur die Spendung der Sakramente vom
Pfarrer erhobenen Gebiihren tauchen als " Stolgebiihren” erst in spatmittel alterlichen Quellen auf. Die
hochmittelalterlichen Quellen sprechen schlicht von oblatio oder offertorium. Die &ltesten Belege fir stoleim
Sinne von Stolgebuhren finden sich in einigen oberdeutschen Urkunden des 15. Jahrhunderts und in Art. 45 der
Wormser Gravaminavon 1521. Vgl. ScHREIBER, Oblationenwesen (wie Anm. 8) S. 5-15, 17ff., 34ff.; W.
PeTKE, Oblationen, Stolgebiihren und Pfarreieinkiinfte vom Mittelalter bisins Zeitalter der Reformation, in:
Kirche und Gesellschaft im Heiligen Rémischen Reich des 15. und 16. Jahrhunderts, hrsg. v. H. BOoCKMANN
(AbhhAkadWissGétt, PhilHistKI, 3. Folge Nr. 206) 1994, S. 26-58, hier: S. 29f.

152,
)
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Pfarrdos im Mindestumfang einer dienstfreien Hufe und der Pfarrhof ). Begrifflich
wurden die fir die Sakramentenspendung einkommenden Stohlgebiihren von den Ubrigen
Gaben der Glaubigen nicht getrennt. Beide kirchlichen Einnahmen wurden mit dem
Terminus oblationes belegt.

Die Annahme von Naturalien oder Geld vornehmlich fir die Spendung der
Sakramente (Taufe, Beichte, Begrabnis) hatte die Synode von Bourges aus dem Jahre
1031 fur den Fall gestattet, quod fidel es sponte dare vel offerre voluerint™).
Oblationes vel luminaria sollten im Eigentum der Priester stehen (tamguam propria
sua), und das zu Ostern gespendete Wachs sollte fir die Beleuchtung des Altars bestimmt
sein™). Die Synode von Bourges stand mit ihrer Auffassung, freiwillige Opfer seien bei
der Sakramentenspendung erlaubt, nicht allein da. Schon Ruotger von Trier (915-930) ™)
und in der Folge die Trierer Synode des Jahres 927 hatten bestimmt, dal pro sepeliendis
hominibus precium non accipiatur, nisi sponte datum fuerit presbitero®™’). Auch war
es untersagt, Taufgebiihren zu erheben'™®). Der Versuch, die gewohnheitsmaligen
Abgaben an den Priester bei der Sakramentenspendung zu regulieren, ist freilich so dt wie
die Gabenbereitung selbst™). Die sonntégliche Pflicht der Parochianen, die
Altaroblationen wahrend der eucharistischen Opferfeier a's intramissales Opfer'®)
darzubringen, erscheint schon seit der Karolingerzeit™®).

53 vgl. oben den Abschnitt tiber die 'Kirchendos nach dem Kirchenrecht, S. 105-118, und unten den

Abschnitt 'Kirchendos und Pfarrhof' in der Rechtspraxis, S. 150-165.

154) Mansi 19, Sp. 504f. c. 12: Nullus pretium pro baptismo neque pro poenitentia danda neque pro
sepultura accipiat, nisi quod fidel es sponte dare vel offerre voluerint.

%% Ebd., Sp. 505 c. 13: Ut presbyteri oblationes vel luminaria, quae eis ad manus offeruntur, tamouam
propria sua habeant et cereus paschalis ad illuminanda altaria remaneat.

%) MGH Cap. episc. 1 (1984) S. 68 c. 20.

¥ MGH Conc. 6,1 (1987) S. 82 Nr. 5. 9.

%% Ruotger von Trier cc. 20, 21, MGH Cap. episc. 1 (1984) S. 68; Synode Trier 927 ¢. 8, MGH Conc.
6,1 (1987) S. 81 Nr. 5: Pro baptizandis etiam hominibus nullum precium requiratur. Agatur ideo vero
baptismus in pascha et in pentecosten ...

%) synode von Elvira 305 c. 48: Emendari placuit, ut hi, qui baptizantur - ut fieri solebat - numosin
choncham non mittant, ne sacerdos quod gratis accepit pretio distrahere videatur, H.J. JONKERS, Acta et
symbola conciliorum quae saeculo quarto habita sunt (Textus minores 19) Leiden 1954, S. 16. - Die
Opferdarbietung wéhrend der Mef¥feier ist seit dem 4. Jahrhundert bekannt, vgl. PETKE, Oblationen (wie Anm.
152) S. 47.

160 Zu den intramissalen Opfergéngen der Glaubigen vgl. P. DrRews, Eucharistie, in: RE 5 (18983) S. 560-
572, hier: S. 564; SCHREIBER, Oblationenwesen (wie Anm. 8) S. 21-27; J.A. JUNGMANN, Missarum sollemnia
Eine genetische Erklérung der rémischen Messe Bd. 2, Wien-Freiburg-Basel 51962, S. 3ff., 40ff., 51ff.; A.

M AYER, Triebkréfte und Grundlinien der Entstehung des Mef3stipendiums (M iinchTheol Stud I11, Kanon.
Abt. 34) 1976, S. 197-201; A. ANGENENDT, Missa specialis. Zugleich ein Beitrag zur Entstehung der
Privatmessen, in: FMSt 17 (1983) S. 153-221, hier: S. 158-163, 176f.

18 Synode von Frankfurt 794 c. 48, MGH Conc. 2,1 (1906) S. 171 Nr. 19: De oblationibus, quaein
ecclesia vel in usus pauperum conferuntur, canonica observetur norma et non ab aliis dispensentur, nisi cui
episcopus ordinaverit; Synode von Mainz (813) c. 44, ebd., S. 271 Nr. 36: Oblationem quogue et pacemin
ecclesia facereiugiter ammoneatur populus Christianus, quia ipsa oblatio sibi et suis magnum est remedium
animarum, et in ipsa pace vera unanimitas et concordia demonstratur. - Vgl. M AYER, Triebkréfte (wie
vorherige Anm.) S. 198; HARTMANN, Synoden (wie Anm. 36) S. 105-115, 135, 427f.
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Die erstmals bei Regino von Priim fal3are und in das Decretum Gratiani
aufgenommene Sentenz zum Pfarrzwang der Glaubigen sollte den Empfang der
Oblationen fur den einzelnen Pfarrer sicherstellen. Danach sollten Pfarrer (presbyteri) an
Sonn- und Festtagen, bevor sie die Messe feierten, das Pfarrvolk fragen, ob ein fremdes
Pfarrkind in der Kirche anwesend sei, das unter Mif3achtung seines eigenen Pfarrers die
Messe in dieser Kirche horen wolle. Wirden sie jemanden ausmachen, dann sollten sie
ihn sofort aus der Kirche jagen und darauf dréngen, dal er zu seiner Pfarrei (ad suam
parochiam) zurtickkehre. Ebenso miften Streitigkeiten zwischen den Parochianen
beigelegt werden. Erst dann waren munus vel oblationem ad altare zu opfern
(offerre)'®). Pfarrer durften nach der Kanonistik des 12. Jahrhunderts sogar zum Mittel
der Exkommunikation greifen, wenn Parochianen gegen die Opferpflicht verstiefZen').
Die Exkommunikation bedeutete auch die Entziehung des Rechts, Oblationen
darzubringen, und das Verbot, Oblationen Exkommunizierter anzunehmen'®). Und noch im
14. Jahrhundert begriindete der Regensburger Domherr Konrad von Megenberg (1309-
1374) unter Berufung auf das Kirchenrecht den Pfarrzwang damit, dal3 es die Pflicht
eines jeden Glaubigen sei, beim Besuch der sonntéglichen Messe und an Festtagen seinem
Pfarrherrn Opfergaben darzubringen. Arme Priester konnten durch Verweigerung des
Gottesdienstes die Parochianen zum Opfer zwingen'®). Das 4. Laterankonzil von 1215
dagegen rechtfertigte den Pfarrzwang gegentiber dem proprius sacerdos erst gar
nicht™).

Regino von Prim akzeptierte im Hinblick auf Priester und Bischof, dal3 Priester mit
freiwilligen Gaben (cum voluntariis eulogiis) ihre Bischtfe besuchen und ehren drften.
Ein Bischof oder sein Stellvertreter (minister ecclesiasticus) aber sollten fur die
Darreichung der hl. Ole kein Geld oder kleine Geschenke von den Priestern einfordern'®”).
Dem Priester selbst war es ebenfalls streng verboten, sich fir die Spendung der hl. Ole,
der Taufe, des Abendmahls und des Begrabnisses von den Gléubigen bezahlen zu
lassen'®). Gleichwohl betonte er, dal3 von den an Sonn- und Feiertagen wahrend der
Messe dargereichten Oblationen und Broten, womit sich der Glaubige dem Opfergebet
des Priesters empfahl, der Priester seinen angemessenen Tell in einem sauberen Gefald
erhaten sollte'®). Die wahrend der Messe auf den Altar geopferten Gaben sollten vom

%% Regino (wie Anm. 38) Liber |1 c. 421, C. 9. 2 ¢. 4; vgl. D. 24 . 5. - Vgl. POoKORNY, Regino (wie

Anm. 23) Anm. 38 und 45.

183 vgl. PETKE, Oblationen (wie Anm. 152) S. 42 mit Anm. 73.

% vgl. HinscHIus, Kirchenrecht 5 (wie Anm. 47) S. 3 mit Anm. 7, siehe auch ebd., Bd. 4 (wie Anm. 47)
S. 704 mit Anm. 5.

165 Konrad von Megenberg. De limitibus parochiarum civitatis Ratisbonensis, hrsg. v. P. SCHNEIDER,
1906, S. 148, 153. - Vl. PeTKE, Oblationen (wie Anm. 152) S. 42f.

1% Const. conc. quart. Lat. (wie Anm. 34) S, 67f. c. 21.

8 Regino (wie Anm. 38) Liber | c. 75.

1% Regino (wie Anm. 38) Liber | c. 129, rezipiert einen Kanon des K onzils von Tribur 895, MGH Cap. 2
(1897) S. 206f. Nr. 252 Nr. 1=C. 1 g. 1 ¢. 105. - Vgdl. R. Pokorny, Diedrei Versionen der Triburer
Synodalakten von 895, in: DA 48 (1992) S. 429-511, hier: S. 473f. (Version Catdaunensis . 26), 492-496.
% Regino (wie Anm. 38) Liber | c. 342. - Vgl. PokornY, Regino (wie Anm. 23) Anm. 38, 43, 45.



Pfarrer (minister) in Empfang genommen und hinter den Altar gelegt werden'™). Wurde
die Eucharigtie gefeiert, sollte nichts anderes auf den Altar gelegt werden a's neues
Getreide, Trauben, Ol und Thymian, d.h., Weihrauch(opfer) (id est incensum)*™). Das,
was nicht auf dem Altar geopfert werden konnte, sollte dem Bischof und den Priestern
nach Hause gebracht werden'). Grundsétzlich aber waren die Oblationen innerhalb der
Kirche zu opfern und zu empfangen ).

Vor dlemim 12. Jahrhundert schérften franztsische und englische Konzilien
wiederholt Glaubigen und Pfarrklerus ein, dal? geistliche Handlungen wie Taufe und
Beerdigung, die letzte Olung, Krankenbesuche oder Segnungen unentgeltlich gespendet
und empfangen werden miften™). Das 1163 unter Alexander |11. gehaltene Konzil von
Tours untersagte, fiir das Begrabnis, das Chrisma und Heilige Ol etwas zu fordern nec
sub obtentu cuiusguam consuetudinis reatum suum quis tueatur, quia diuturnitas
temporis non diminuit peccata, sed auget'”). Einige Jahre spéter prangerte Alexander
[11. mit dem Bibelwort gratis acceptis, gratis date'”®) erneut die mancherorts ibliche
Rechtspraxis an, fiir die Einfiihrung von Bischdéfen, Abten und Priestern wie anderer
kirchlicher Personen in ihre Amter (in sede) und Kirchen, fiir das Begrabnis und die
Totenmessen, fir die Einsegnung der Brautleute und die Spendung anderer Sakramente
sich bezahlen zu lassen'™”). Dal3 sich trotz der zahlreichen Konzilsheschliisse das
Gewohnheitsrecht, Opfer fir den Empfang der Sakramente darzubringen, zur
Abgabenpflicht entwickelt hatte'™), weist die kirchlichen Gaben der Glaubigen as wichtige
Einnahmequelle fur den Seelsorgeklerus aus.

% Regino (wie Anm. 38) Liber | c. 63.

' Regino (wie Anm. 38) Liber | c. 65, vgl. c. 64.

) Regino (wie Anm. 38) Liber | c. 66.

) Regino (wie Anm. 38) Liber Il c. 287. - Rezeption: C. 16 q. 1 c. 55, 57.

) Genannt seien an dieser Stelle allein die franzosischen Konzilien seit dem 11. Jahrhundert und
Lateransynoden bis auf das 4. Laterankonzil von 1215: Reims 1049 c. 5, Mansi 19, Sp. 742; Clermont 1095 c.
6 in der Uberlieferung des Liber Lamberti und cc. 12, 35 in der Uberlieferung Vetus Membrana, SOMERVILLE,
The Councils of Urban II. (wie Anm. 47) S. 75, 82; Toulouse 1119 c. 9, Mansi 21, Sp. 227; Reims 1119 ¢. 4,
Mansi 21, Sp. 236; Lateran 1139 cc. 2, 24, Conc. oec. decr. (wie Anm. 34) S. 197, 202; Reims 1148 c. 16,
Mansi 21, Sp. 717; Tours 1163 c. 6, Mansi 21, Sp. 1178; Lateran 1179 c. 7, Conc. oec. decr. (wie Anm. 34) S.
214f., X 3.39.7; Paris 1212/1213 c. 11, Mansi 22, Sp. 846. Die wichtigsten friihmittelalterlichen
Konzilsbeschliisse nennen: P. HinscHIug/U. Stutz, Stolgebihren, in: RE 19 (31907) S. 68f.; J. JasTAK, Die
Stolgebiihren bis zum Jahre 1215, Diss. theol. Breslau 1920, Danzig 1920, S. 96 mit Anm. 1; W.A. FERRY,
Stole fees (The Catholic University of America. Canon Law Studies 59) Washington D.C. 1930, S. 21-24; V.
FucHs, Griinde und Wege zur Anerkennung der Stolgebuhren, in: Acta Congressus luridici Internationalis, vol.
3, Rom 1936, S. 211-223, hier: S. 218f.

% X 5.3.8; vgl. FucHs, Stolgebiihren (wie vorherige Anm.) S. 219. Dal3 man sich bei der Annahme von
Geld fur die Sakramentenverwaltung auf ein Gewohnheitsrecht berief, verurteilte bereits das 2. Laterankonzil
vom Jahre 1139 als Simonie, Conc. oec. decr. (wie Anm. 34) S. 197 c. 2.

7% Math. 10, 8.

177) 3. Laterankonzil 1179 c. 7, Conc. oec. decr. (wie Anm. 34) S. 214f.; vgl. FucHs, Stolgebiihren (wie
Anm. 174) S. 219.

8 vgl. P. BRowk, Die haufige Kommunion im Mittelalter, 1938, S. 135-138; ders., Die
Pflichtkommunion im Mittelalter, 1940, S. 52, 60, 163.
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Um die Mitte des 12. Jahrhunderts schrieb Johannes Beleth in seinem liturgischen
Handbuch Summa de ecclesiasticis officiis™™), dald alle Christen gehaten seien, nach
ihrem Vermdgen (i uxta facultatem suam) an den vier Hochfesten Weihnachten, Ostern,
Pfingsten und Allerheiligen zu spenden (offerre), ut inde sibi uictum habeant
sacerdotes. Darliber hinaus sollten die Glaubigen fir die Osterkerze und die Beleuchtung
der Kirche Ol und Wachs geben. Zu anderen Gaben seien sie nicht verpflichtet, sondern
ale weiteren Oblationen, auch jene fir die Beichte, seien freiwillige Spenden (oblationes
spontanee). Slinde namlich sai es, dal3 in einigen Kirchen die Bestattung verkauft wirde
und die Priester flr das Schlagen der Glocken Geschenke (donationes) erwarteten, so
wie es Uberhaupt Siinde sei, wenn Sakramente verkauft wirden'®). Und weiter fiihrt
Johannes Beleth aus, dal? an hohen Festtagen in einigen Kirchen kostbare Kirchengeréte
gespendet und auf den Altar oder an andere passende Orte gestellt wirden. Schliefdlich
wirden die manual es oblationes der Glaubigen folgen. Wéahrend des Opfergangs aber
dirfte der sacerdos auf keinen Fall eine Biichse oder irgendetwas dieser Art hinhalten'®").
Die intramissalen Opfer an den vier Hochfesten, die Pflichtoblationen, - und nicht der
Zehnt - sollten also Johannes Beleth zufolge die Lebensgrundlage der sacerdotes bilden
Nicht die Frage ob, sondern wieviel gegeben werden sollte, stand im Vordergrund. Die
Mal3gabe, je nach Vermdgen zu geben, schlofd Schwankungen der Einkommenshdhe ein.
Diese war von der Zahl der Gemeindemitglieder'®) ebenso abhangig wie von deren
wirtschaftlicher Lage. Die Tatsache, dal3 die Oblationen fir den Priester Nahrung
bedeuteten, relativierte die Betonung der Freiwilligkeit aler Gbrigen Oblationen an Sonn-
und Festtagen. Letztlich begriite Johannes Beleth den Empfang von selbstbestimmten
Oblationen fur kirchliche Handlungen, das Prinzip der Unentgeltlichkeit blieb jedoch
bestehen, und eine Forderung von Gebiihren wurde streng untersagt.

Die von Johannes sogenannten manual es oblationes wurden dem Priester offenbar
in Form von Geld wahrend der Messe direkt in die Hand gelegt beziehungsweise in eine
dafUr bestimmte Blichse gesteckt, die der Priester bereithidlt, und nicht ad altare

) Die Summaist durch eine kritische Edition erschlossen: Johannes Beleth. Summa de ecclesiasticis
officiis, hrsg. v. H. DouTelL, Bd. 1: Praefatio/Additiones, Bd. 2: Textus/Indices (Corpus Christianorum.
Continuatio Mediaevalis XLI/XLI A) Tournhout 1976. Zu Leben und Werk des Johannes Beleth siehe die
Einleitung, Bd. 1, S. 29"-36". - Johannes Beleth ist vermutlich im zweiten Jahrzehnt des 12. Jahrhunderts
geboren und erhielt seine Ausbildung in dem fiir seine Schule beriihmten Benediktinerkloster Tiron in der
Didzese Chartres. Die Summakann als ein liturgisches Handbuch zur Unterweisung fir den einfachen
Weltgeistlichen und das Volk bezeichnet werden. In eéinem schlichten Sprachstil erklért Johannes die
kirchlichen Riten des Pfarrgottesdienstes, ermahnt die Geistlichen, an Sonntagen zu predigen, zur Osterzeit die
Beichte zu hdren, ganz algemein das gute Beispiel fur ihre Pfarrkinder nicht zu vergessen, beschreibt die
Spendung der Sakramente, die Pflichten der Eheleute, das Begrébnis und vieles mehr. Etwa 180 vollsténdig
erhatene Abschriften bezeugen den hohen Wirkungsgrad der Summaim 12. und 13. Jahrhundert. Eine der
Handschriften, die aus mehreren, urspriinglich selbsténdigen Teilen des 13. bis 14. Jahrhunderts
zusammengebunden ist, ist in der Trierer Stadtbibliothek, Ms. 241, Uberliefert, vgl. Douteil, Einleitung -
Handschriftenbeschreibung S. 239" -244"

8% Deecdl. off. cap. 17, ed. DouTEIL Bd. 2 (wie vorherige Anm.) S. 39.

8 Ebd., cap. 41.

8 Vgl. DELMAIRE, Arras (wie Anm. 47) S. 153,
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gelegt'™®). Dies nicht in offertorio zu praktizieren, sollte die Wirde des Gottesdienstes wie
des Geistlichen selbst wahren helfen. Zugleich tritt auch hier zutage, dal? es die Oblationen
der Hochfeste waren, die wesentlich das Einkommen eines Pfarrgeistlichen ausmachten.
Damit trug Johannes Beleth das vor, was vereinzelt seit der Wende zum 13. Jahrhundert
in Frankreich gefordert wurde™) und schliefdich seine Rechtsform in c. 66 des 4.
Laterankonzils von 1215 fand: Manche Kleriker verlangten Geld fir die Totenfeiern und
die Einsegnungen der Brautpaare und dergleichen Handlungen und, wenn ihre Habgier
nicht befriedigt wirde, tduschten sie Hindernisse vor. Auf der anderen Seite mieden
manche Laien die laudabilis consuetudo, fir die Spendung der Sakramente freiwillige
Gaben darzureichen, aus héretischem Grunde, aber unter dem Vorwand der Frommigkeit.
Deshalb beschlof3 das Konzil, ut libere conferantur ecclesiastica sacramenta, sed per
episcopum loci, veritate cognita, compescantur, qui malitiose nituntur laudabilem
consuetudinem immutare'®). Diese Regelung der kostenlosen Erteilung der Sakramente
bel gleichzeitiger Forderung der laudabilis consuetudo, Oblationen freiwillig zu spenden,
wurde im Verlauf des 13. Jahrhunderts von den canones verschiedener

Provinzia synoden aufgenommen und der mal3gebliche Grundsatz fir das Abgabenwesen
an Niederkirchen™). Fir die Kirchenprovinz Trier bestimmte man nach 1274, ne quis
sacerdos quacunque occasione aliquid exigat pro sepultura aut pro aliquo
ecclesiastico sacramento, sed piae consuetudines observentur'™).

2. Die Kongruagesetzgebung AlexandersI1.

Ergt seit der Mitte des 12. Jahrhunderts nahm sich die p&pstliche Gesetzgebung unter
Alexander I11. der sozialen Lage des Pfarrklerus, inbesondere der Vikare, ndher an®).
Alexander 1l1. verflgte in einer Reihe von Dekretalen an franzosische und englische
Bischofe mit groRem Nachdruck, non annuales, sed perpetui vicarii in die
Pfarrseel sorge einzusetzen™) und ihnen eine congrua atque sufficiens sustentatio
zuzuweisen. Aber auch er nahm weder eine Verordnung beziiglich ihrer Einstellung auf
Lebenszeit noch eine Sustentationsvorschrift flr Pfarrer oder Vikare in die canones der

183 Zu den manuales oblationes im Unterschied zu den Oblationen ad altarevgl. ScHREIBER, Kurie 2 (wie

Anm. 8) S. 99f., 147, 155.

8% vgl. Fuchs, Stolgebiihren (wie Anm. 174) S. 220f.

85 Conc. oec. decr. (wie Anm. 34) S. 265, X 5.3.42.

188 vgl. Jastak, Stolgebiihren (wie Anm. 174) S. 118-123; FucHs, Stolgebiihren (wie Anm. 174) S. 223,
LiErRMANN, Abgaben (wie Anm. 92) S. 335.

8 BLATTAU, Statutal (wie Anm. 33) S. 21 ¢. 8. - Zur Umdatierung des Trierer Statutentextes von
angeblich 1227 in die Zeit nach 1274 siehe: F. ARENS, Zur Datierung einer Trierischen Synode des 13.
Jahrhunderts, in: ZKG 33 (1912) S. 84-105; J. HEYDENREICH, Zu den Trierer Synodal statuten des 13.
Jahrhunderts, in: ZRG 56 Kan. Abt. 25 (1936) S. 478-485; P. JoHANEK, Die Statuten des Bischofs Odo von
Sully und die Anfange der kirchlichen Statutengesetzgebung in Deutschland, in: Proceedings of the Seventh
International Congress of Medieval Canon Law, Cambridge 23-27 July 1984, ed. by P. LINEHAN (Monumenta
luris Canonici, Series C, Subsidia 8) Cittadel Vaticano 1988, S. 327-347.

188 vgl. BomBIERO-KREMENAC, Portio congrua (wie Anm. 16) S. 46.

8% Siehe den Abschnitt zur Stellenbesetzung von Pfarramtern und Vikariaten, Kapitel I11.



3. Lateransynode des Jahres 1179 auf. Ihr wirtschaftliches Auskommen spricht indirekt
Kanon 7 an, der alerdings mit seiner Aussage, Kirchen, mithin auch Priester, dirften
durch keine neuen Abgaben von Bischofen, Abten oder anderen kirchlichen
Wirdentragern (praelati) belastet werden, die Rechtsverhaltnisse von Bischof oder Abt
gegentiber Kirche und Priester offen 183t%).

Die Sustentation eines zum Priester geweihten Klerikers war rechtlich durch das
Verbot der absoluten Ordination gedeckt™"). Indem Alexander I11. das Aufsichtsrecht der
Bischdfe Uber die Benefizien des Pfarrklerus an inkorporierten Pfarreien festschrieb,
stérkte er die bischofliche Position gegentiber den geistlichen Ingtituten'®?) und verbesserte
die wirtschaftliche Stellung der Vikare. Kanon 32 des 4. Laterankonzils von 1215 - die
"Magna Charta" (Bombiero-Kremenac) der mittelaterlichen Kongruagesetzgebung - und
das sich anschlief3ende Klagerecht der Vikare auf eine portio congrua im Trierer Konzil
des Jahres 1238'°) haben die Kongruagesetzgebung Alexanders I11. zur Grundlage.

In einem Schreiben an den Bischof von Worcester fihrte Alexander 111. Klage
darber, dald Monche die Vikare ihrer Pfarrkirchen so sehr beschwerten, dal’ diese weder
die Pflicht der Gastfreundschaft erfiillen noch selbst eine honesta sustentatio erhalten
konnten. Der Papst wies den Bischof an, keinen Vikar auf eine Présentation der Ménche
hin anzunehmen, wenn diesem nicht in Gegenwart des Bischofs so viel von den
kirchlichen Einkinften zugewiesen worden wére, daf3 der Vikar davon die Abgaben an
den Bischof zahlen kénnte und eine congrua atque sufficiens sustentatio hétte. Jenen
Priestern aber, denen der Bischof oder seine Vorganger die Seelsorge von Kirchen bereits
Ubertragen hétten, konnte der Bischof die cura animarum entziehen, wenn ihnen von den
Monchen keine honesta et sufficiens sustentatio zugewiesen worden sei'*’). Die
Dekretae gibt einen Einblick in die bedriickenden Belastungen, denen die Vikare an den

19 Conc. oec. decr. (wie Anm. 34) S. 215 ¢. 7, X 3.39.7: Prohibemus insuper, ne novi census ab episcopis
vel abbatibus aliisve praelatis imponantur ecclesiis nec veteres augeantur nec partem reddituum suis usibus
appropriare praesumant, sed libertates, quas sibi maiores desiderant conservari, minoribus quoque suis bona
voluntate conservent. S quis autem aliter egerit irritum quod fecerit habeatur. Zu der Temporalienpertinenz
des geistlichen Patronats und zu c. 7 des 3. Laterankonzils siehe LANDAU, lus Patronatus (wie Anm. 18) S.
137-142.

¥ vgl. Abschnitt 'Kirchenrechtliche Verbote von Mietpriestern, absolut ordinierten Priestern, Vikaren
auf Zeit', Kapitel 11,

192) " Zur Starkung der bischoflichen Didzesangewalt in der Gesetzgebung Alexanders 111. siehe SCHREIBER,
Kurie 2 (wie Anm. 8) S. 163f., der alerdings nicht zwischen Eigenkirchen- und Inkorporationswesen
unterscheidet und so unter anderem von einem Aufsichtsrecht des Bischofs tiber die Temporalien des
kldsterlichen Eigenkirchenpriesters spricht.

193 vgl. unten bei Anm. 215.

1% Alexander I11. an den Bischof von Worcester, X 3.5.12 (1164-1179), JL 13162. - Vgl. BOMBIERO-
KREMENAC, Portio congrua (wie Anm. 16) S. 42f.; C.R. CHENEY, From Becket to Langton, Manchester 1956,
S. 135; R. HoHL, Die Inkorporation im Bistum Augsburg wahrend des Mittelalters, Diss. Phil. (Masch.)
Freiburg i.Br. 1961, S. 64f.; L. WAHRMUND, Das Kirchenpatronatsrecht und seine Entwicklung in Osterreich,
Bd. 1, Wien 1894, S. 134; ScHREIBER, Kurie 2 (wie Anm. 8) S. 159f.



Klostern einverleibten Pfarrkirchen) ausgesetzt sein konnten. Obgleich das Kloster als
Pfarrherr Nutznief3er des Pfarrbenefiziums war, trug es weder die aus dem Benefizium zu
begleichenden Kosten der Gastungspflicht gegentiber Diakon und Archidiakon oder die
Abgaben an Bischof und Archidiakon, noch garantierte es dem Vikar ein festes
Einkommen. Vielmehr mufdte der Vikar fur diese Lasten aufkommen, der zugleich sovidl
von den Pfarreieinnahmen an das Kloster abzufiihren hatte, dal? der Rest fur eine
auskdmmliche Vikarsprébende nicht hinreichte. Indem die p&pstliche Verfligung die
bischofliche Akzeptanz des prasentierten Priesters von dessen angemessener und
auskommlicher Entlohnung abhangig machte, die Sustentation somit vor Aufnahme des
geistlichen Amtes zwischen Kloster und Vikar zu regeln und diese Ubereinkunft beim Akt
der Présentation dem Bischof mitzuteilen war (tantum ei [sc. dem Vikar] de proventibus
ecclesiae coram te [sc. den Bischof] fuerit assignatum), erhidt die
Sustentationsbestimmung einen 6ffentlichen Charakter und war daher von seiten des
Vikars beim Bischof einklagbar. Die Sustentationshestimmung sollte riickwirkend gelten,
was ihre uneingeschrankte Umsetzung ermdglichte'*) und wohl auch die prekére
wirtschaftliche Lage der Seelsorger kennzeichnete.

Welch notdurftiges materielles Auskommen vornehmlich Vikare geistlicher
Korporationen hatten, 183 ein Brief Alexanders1ll. von 1180 an die Regularkanoniker
und Moénche der Didzese Y ork erkennen. Darin heif}t es, dal? diese Mdnche und
Regularkanoniker in ihren Kirchen, von denen sie bestimmte Zinsen (certae pensiones)
erhidten, Anteile und bisherige Einkiinfte (portiones vel antiqui reditus) einiger Kleriker
verringert hétten. Weil dies aber aus Habgier erfolge, legte der Papst fest, dal3, wenn
solche Einkiinfte ohne Rat und Zustimmung des Bischofs verringert oder Pfarreien
(parochiae) geteilt worden seien, diese die Monche und Regularkanoniker
wiederherzustellen hétten’). Alexander 111. scharfte hier das in Frankreich seit Ende des
11. Jahrhunderts bestehende Gebot ein, kirchliche Benefizien ohne Schmaerung zu
Ubertragen, welches 1139 vom Laterankonzil aufgenommen und 1163 in dem Konzil zu
Tours auf die Vergabe kleinerer Prabenden erweitert wurde'®). Die herausragende
Bedeutung der Dekretale liegt daher weniger in ihrer Hauptaussage, dal3 das

1% LINDNER, Lehre (Wie Anm. 17) S. 12, vertritt gegen A. SCHARNAGL, Die Inkorporation mit besonderer

Berticksichtigung der Baupflicht, [1936], S. 3, die Meinung, es handele sich um kldsterliche (Patro-
nats)kirchen, obgleich er die Méglichkeit, die Quellenstellen auf inkorporierte kldsterliche Pfarrkirchen zu
beziehen, nicht ausschliefen kann. Lindners Behauptung, die Kldster hétten sich des kirchlichen Vermdgens so
weit beméachtigt, dal? kein zum Unterhalt des Pfarrers ausreichendes Pfriindegut vorhanden war und der Papst
daher auf die Schaffung einer gentigenden Pfriinde abzi€lte, Ubersieht, dal die Dekretale eindeutig Vikare in den
Blick nimmt.

%) BowmBIERO-KREMENAC, Portio congrua (wie Anm. 16) S. 43 Anm. 1.

19 X 35.10, JL 13892. - Vgl. WAHRMUND, Kirchenpatronatsrecht (wie Anm. 194) S. 134; SCHREIBER,
Kurie 2 (wie Anm. 8) S. 160f.; BomsIERO-KREMENAC, Portio congrua (wie Anm. 16) S. 44f.; LINDNER,
Inkorporation (wie Anm. 17) S. 248 Anm. 118.

%) vgl. oben Anm. 59.



Pfriindeneinkommen der Vikare durch ihren Pfarrherren nicht gemindert werden durfe™),
as vidmehr darin, dal3 Vikare ihre Pfrinden wieder besitzen sollten wie friher (portiones
vel antiquos reditus ... inillis [sc. den Kirchen] clerici ante tempora ipsius
archiepiscopi ... habuerant)®). Beide Dekretalen sicherten Vikaren an klosterlichen
oder dtiftischen Pfarrkirchen eine bestimmte portio zu, deren Umfang und Fixierung der
bischdflichen Kontrolle unterliegen sollte.

Zu einer Neufestsetzung der Pfrindeneinkinfte des Vikars sollte es alerdings auch
nicht im Falle eines Wechsdls des Pfarrherren kommen. Wenn ein Pfarrer (persona)
seinem Vikar mit Zustimmung des Didzesanbischofs einen bestimmten Anteil an den
Pfarreieinnahmen zugewiesen hatte und dieser Pfarrer starb, dann durfte der im Pfarramt
(personatum) nachfolgende Pfarrer den Vikar nicht absetzen oder ihm den zugewiesenen
Antell verringern. Nur durch ein gerichtliches Verfahren konnte der Vikar aus seinem
Amt (vicaria) entfernt oder sein Benefizium verkiirzt werder?™). Das Benefizium, so
kann geschlossen werden, war dem tatséchlich in der Seelsorge tétigen Geistlichen auf
L ebenszeit zu Ubertragen.

3. Pfrinde und portio congrua. Vom 4. Laterankonzil des Jahres 1215
biszum Trierer Provinzialkonzil von 1310.

Den in den Briefen Alexanders 111. formulierten Anspruch erhob das 4. Laterankonzil
des Jahres 1215 zur Norm. Erst seinem Kanon 32 kommt eine Uber den Charakter
partikularrechtlicher Bestimmungen hinausgehende Bedeutung zu, weil er die bisherigen
Synodal bestimmungen gewissermal3en zusammenfal3®®). Der Kanon beginnt mit einer
knappen Beschreibung der sozialen Lage der Pfarrer an Patronatskirchen: Die Pfarrer
(parochiales presbyteri) erhielten von ihren Patronen nur einen kleinen Teil (exigua
portio) aus den Pfarreieinnahmen, ut ex ea congrue nequeant sustentari. In manchen
Gegenden erhielten sogar die Pfarrer fur ihren Lebensunterhalt nicht mehr als die quarta
quartae, aso 1/16 der kirchlichen Einkiinfte, weshalb sich auch fast kein gebildeter
Pfarrer dort finden lief3e. Weil aber derjenige, qui seruit altari uiuere debeat de

%) Durch diese Dekretale wurde somit zum ersten Male der in der Kongruagesetzgebung spater immer
wiederholte Satz aufgestellt, dal? die dem Vikar einmal zugewiesene und fest fixierte Sustentetion nachher
durch den Kircheninhaber auf keine Weise weder direkt noch indirekt verringert werden darf”, Zitat:
BomBIERO-KREMENAC, Portio congrua (wie Anm. 16) S. 44.

2 Wieoben Anm. 197.

2 Alexander I11. an den Bischof von Winchester, X 1.28.3, JL 9225. - Vgl. SCHREIBER, Kurie 2 (wie
Anm. 8) S. 160f.; CHENEY, Becket (wie Anm. 194) S. 131 mit Anm. 2; BomBIERO-KREMENAC, Portio congrua
(wie Anm. 16) S. 45 Anm. 1.

22y BomBIERO-KREMENAC, Portio congrua (wie Anm. 16) S. 51. Vgl. auch LINDNER, Lehre (wie Anm. 17)
S. 34.



altari®®), setzte das Konzil fest, dal3 dem Pfarrer eine portio sufficiens anzuweisen sei.
Im Ubrigen mifdte eine Pfarrkirche personlich und nicht durch einen Vikar versehen
werden. Vikare durften nur an jenen Kirchen eingestellt werden, deren Inhaber an der
Kathedralkirche Dienst tun mufdten. In diesem Fall durfte in der Pfarrkirche ein idoneus
et perpetuus vicarius die Seelsorge versehen, dem aus den Einkinften der Kirche eine
portio congrua zu Uberlassen war. Vdllig unzuléssig sollte es sein, dald jemand von den
Einkunften einer Kirche, die einen proprius sacerdos haben sollte, triigerisch einem
anderen eine pensio as Benefizium verlie?™). Der Mal3stab fiir eine ausreichende
Pfriindenausstattung bestand aus papstlicher und bischdéflicher Sicht offenbar nicht
vorrangig im Rechtsstatus des Pfriindeninhabers, sondern in der Erflllung der bisherigen
Forderungen, der Priester mufte angemessen leben, die Abgaben an den Bischof leisten
und die Gastungspflicht Gben konnert®). Die Verpflichtung zur personlichen Residenz in
der Pfarrei wirkte wie das ausdriickliche Verbot, Kirchen gegen Zins zu verleihen, einer
moglichen Pfriindenhéufung entgegen®™).

Der Kanon verfehlte seine Wirkung nicht. In den Didzesen Orléans, Chartresund Le
Mans wurde bereits seit dem Jahre 1217 die Forderung nach einer ausreichenden
Versorgung der Pfarrgeistlichen in die Praxis umgesetzt. In einigen, zumeist kleinen
Gemeinden verbesserten sich die Einkommensverhaltnisse der Pfarrer spurbar, auch
wenn noch Mitte des 13. Jahrhunderts die Erfiillung des Kanons angemahnt werden
mufdte, um eine hdhere Dotation der Pfarrpfriinden zu erreichert®). Wie die
Pfriindenbeschreibungen fir Vikare zeiger®™®), berief man sich im Erzbistum Trier nach
1215 zwar nicht expressis verbis auf die konziliare Verpflichtung, doch fdlt zum einen
auf, dal’ die allgemeinen Bestimmungen einer portio congrua vor 1215 vereinzelt, nach
1217 fast regelmél3ig Eingang in die Inkorporationsurkunden gefunden haben, zum
anderen, dal? detailliert festgesetzte Vikarspfriinden vermehrt erst seit der dritten Dekade
des 13. Jahrhunderts Uberliefert sind, obwohl das kirchenrechtliche Ingtitut der
Inkorporation im Erzbistum seit der Mitte des 12. Jahrhunderts gelibt wurde™).

23 vgl.1Cor.9.13.

2% Const. conc. quart. Lat. (wie Anm. 34) S. 75-77, X 3.5.30.

2% Bereits nach der Synodein Lillebonne von 1080 sollte einem Vikar, wenn er Weltkleriker bleiben
wollte, aus den Einkinften der Kirche (de bonis ecclesiae) vom Abt so viel zugeteilt werden, dal3 der Vikar
sowohl auskémmlich (bene) leben, als auch den Kirchendienst gehdrig versehen konnen sollte. Erfiillte der Abt
dies nicht, so sollte er vom Bischof in angemessener Weise (convenienter) dazu gezwungen werden. Der
Priester aber sollte die Abgaben an den Bischof leisten. Das, was an kirchlichen Einkiinften Ubrigblieb, hatte
der Abt zum Nutzen seines Klosters zu erhalten. Mansi 20, Sp. 557 c. 12.

2% Siehe unten die Abschnitte 'K onziliare Verbote der Pfriindenhaufung, S. 145-148, und 'Kirchenleihe ad
firmam', Kapitel 111.

20 A. CHEDEVILLE, L'application d'un canon de Lateran |V relatif ala portion des deservants de paroisse
dans les diocéses d'Orléans, de Chartres et du Mans, in: Mediaevalia christiana X18-X 1€ siécles. Hommage &
Raymonde Foreville de ses amis, ses collégues et ses anciens éléves, édité par Coloman Etienne Viola (Editions
Universitaires 39) Tournai 1989, S. 260-269.

2% Siehe Abschnitt 'Pfriindenvertrage und Klagerecht der Vikare, S. 187-196

2% vgl. unten Anm. 400f.
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Solange aber die Bischife keine bemessenen Mindesteinkommen fir den Pfarrklerus
benannten und die Einkommen im wesentlichen nach dem Vermdgen der jeweiligen
Pfarrkirche zwischen Pfarrherr und Vikar ausgehandelt wurder?™), war fir die
Pfriindenfestsetzung ein recht grofRer Ermessensspielraum gegeben. In England énderte
sich das mit der Oxforder Synode von 1222: Sie legte einen Betrag von 5 Mark jahrlich as
Minimalsustentation fest*). In Frankreich hatte die Synode zu Rouen von 1214, aso noch
vor dem 4. Laterankonzil, bestimmt, ut vicariae sint duodecim librarum ad minus, si
tantae fuerint ecclesiae facultates, anderenfalls war dem Pfarrer die Kirche zu
entziehen. Im Falle geringerer Kircheneinkiinfte war derjenige, dem die Kirche tUbertragen
worden war, gehaten, in propria persona den Kirchendienst zu versehen; téte er dieses
nicht, so wére die Kirche einem anderen Priester zu Ubertrager’™). Der festgesetzte
Mindestbetrag sollte auch fir jene Vikare gelten, die an den Kldstern oder Stiften
einverleibten Kirchen die Seelsorge versaher?™). In der zweiten Halfte des 13.
Jahrhunderts hatte man sich dann im Bistum Metz dazu entschlossen, die Pfriinde auf 15
Metzer Pfund festzuleger’). Als man 1238 auf der Provinzialsynodein Trier bekannt
gab, dal? Vikaren eine competens portio zugewiesen werden sollte, fligte man hinzu, ut si
iidem vicarii minorem acceptaverint portionem, nihilominus actionem habeant ad
petendam competentem, cum hoc inductum sit non in favorem personae, sed in
favorem totius ordinis clericalis™). Der Kanon setzt voraus, dal? eine Minderdotierung
von Vikarsprébenden héufiger vorkam, weshalb Vikare seit der Mitte des 13.
Jahrhunderts rechtlich erméchtigt wurden, gegen eine unzureichende Kongruaanweisung
Klage zu erheben; taten sie dies nicht, sollten sie ihres Amtes enthoben werden; wollten
sie aber einen Prozef3 fiihren, dann konnten bedurftige Vikare sogar Vergiinstigungen
erwarterr®), zuma Streitfale Uber Kirchengiiter vor geistlichen Gerichten zu verhandeln
warent").

2% vgl. unten Anm. 402.

2 1222 Konzil von Oxford c. 21, F.M. Powicke/C.R. CHENEY, Councils and Synods with other
Documents Relating to the English Church Bd. 2,1 (1205-1265), Oxford 1964, S. 112. - Vgl. BoMBIERO-
KREMENAC, Portio congrua (wie Anm. 16) S. 84-86. Fur die Einkommen der Vikare in England ist der Liber
antiquus de Ordinationibus Vicariarum tempore Hugonis Wells, Lincolniensis Episcopi, 1209-1235, hrsg. v.
A. GiBBONS, Lincoln 1888, eine wertvolle Quelle.

2 Mansi 22, Sp. 921 c. 25. Vgl. BomBIERO-KREMENAC, Portio congrua (wie Anm. 16) S. 49.

) Mansi 22, Sp. 921 c. 26: ... quod abbates, priores et abbatissae vel alii, qui decimas possident in
ecclesiis vel alias obventiones, suppleant defectum vicariorum usque ad duodecimlibras. - Aber ob nun eine
Person oder die Korporation einen Stellvertreter fir sich einsetzen wollte, es sollte ein perpetuus vicarius sein:
..., quod abbates, priores et canonici constituant perpetuos vicarios et alii similiter qui in propriis personis
noluerint vel non potuerint deservire, ebd., c. 27.

2% Sieheunten Anm. 405.

2% BLATTAU, Statuta 1 (wie Anm. 33) S. 39 ¢. 26.- Vgl. BomBIERO-KREMENAC, Portio congrua (wie
Anm. 16) S. 77. - Zu bemerken ist, dald das Provinzialkonzil in seinen Kanones stets vom pastor vel vicarius
spricht, also in der Rechtssetzung hinsichtlich des Amtstatus' keinen Unterschied macht.

% BowmBIERO-KREMENAC, Portio congrua (wie Anm. 16) S. 76-82; SEGLERSCHMIDT, Territorialstaat (wie
Anm. 57) S. 13 Anm. 9.

2 WaiTz, Verfassungsgeschichte 8 (wie Anm. 125) S. 350f.; LANDAU, Kirchengut (wie Anm. 38) S. 569,
der in Anlehnung an O. HAGENEDER, Die Geistliche Gerichtsbarkeit in Ober- und Niederdsterreich
(ForschGOberosterr 10) Graz-Wien-Koln 1967, passim, darauf verweist, dal3 im Spétmittelalter Prozesse um
Benefizien beziehungsweise Kirchengiiter immer héufiger vor weltlichen Gerichten gefiihrt wurden. - Trierer



Die Trierer Erzbischofe inkorporierten im Laufe des 13. Jahrhunderts den geistlichen
Ingtituten ihres Bistums, und zwar unabhangig von deren Ordenszugehdrigkeit®®), eine
grof3e Zahl von Kirchen und beschrénkten sich hinsichtlich der Priestereinkiinfte auf das
Einfordern der portio congrua®?). Trotz einer Reihe von gut dotierten
Vikarsprabender™) muB es viden Vikaren im 13. Jahrhundert schlecht gegangen sein.
Das Trierer Provinziakonzil des Jahres 1310 reglementierte die concessiones seu
collationes ecclesiarum, quas incor porationes vocant, in quantum ecclesiis et
monasteriis non personis conferuntur®*), dahingehend, dal? Inkorporationen - die sich ja
durch Tod des Pfarrherrn nicht selbst erledigen konnten und das Pfarrbenefizium nicht
wieder freigabert®) - keineswegs ipso facto, sondern alein durch eine causa notoria et
legitima auf Beschluf3 des Erzbischofs von Trier und seines Domkapitels vollzogen
werden durften. Die Annahme liegt nahe, dal3 unzureichende Sustentationen verhindert
werden sollten. Das von Innozenz 111. schon 1199 benannte Ubel des eigenméchtigen Ein-
und Absetzens der Pfarrvikare war dabei nicht von Interesse), sondern die materiellen
Folgen der Inkorporationen von Pfarrkirchen fur die an ihnen fungierenden Seelsorger:
Die Vikare (parochiales presbyteri) - so das Trierer Konzil - hétten kaum etwas, wovon
sie sich standesgemal’ commode unterhaten konnten. Den Pfarrkirchen wirden durch die
Inkorporationen Einkiinfte und Zehnterr**) entzogen, die nach dem ius commune zu den
Kirchen gehorten, so dal3 das (restliche) Vermogen der Pfarrkirchen vielen Vikaren nicht
mehr ausreichte, um die Gastungspflicht zu erfllen und die Abgaben an den Bischof zu
zahler?®). Und weiter heildt es: Pluribus presbyteris et rectoribus™) in ecclesiis
deservientibus spiritualia seminantibus, ipsi carnalia non metunt, vineam plantant et
colunt et de eius fructu non edunt. Extraneis in messes eorum falces mittentibus
contra Apostolum, secundum quem laborantem agricolam prius oportet suscipere de
fructibus suis maxime cum serviens altari vivere debet de altari.

Beispiele des Hochmittelalters siehe unten Abschnitt 'Pfriindenvertrége und Klagerecht der Vikare, S. 187-
196.

2% vgl. unten Anm. 401, 527.

2% vgl. unten Anm. 401.

Z0  vgl. unten bei Anm. 368ff.

2 BLATTAU, Statuta 1 (wie Anm. 33) S. 77 c. 18.

2 vg. Verbot der redemptio altarium des K onzils von Clermont 1095, c. 3 der Uberlieferung Cencius-
Bauze, SomeRviILLE, The Councils of Urban I1. (wie Anm. 47) S. 122; hierzu PeTKE, Eigenkirche (wie Anm.
12) S. 56-72.

%% Sieheunten Anm. 955.

2% Kanon 3 des Konzils von Clermont spricht von den altaria (= ecclesia) und den Zehnteinkiinften, die
nach Tod der bisherigen Pfarrer (personae) die Kldster von den Bischéfen gegen Geld zuriickkaufen wiirden,
wie oben Anm. 222.

%) Trierer Synode von 1310 c. 17, Mansi 25, Sp. 253f.: ... quod parochiales presbyteri vix habent &
habere posse videntur, unde secundum statum eorum commode sustententur, sed per incor porationes
hujusmodi, per quas redditus & decimae a parochialibus ecclesiis subtrahuntur, licet de jure communi
pertineant ad easdem, plurimis eisdem parochialibus presbyteris pro hospitalitate tenenda, & episcopalibus
juribus exsolvendis non suppetant facultates ...

%) Der Begriff rector bezeichnet im Kontext des Kanons eindeutig den Pfarrvikar. Siehe den Abschnitt
'‘Bezeichnungen des Pfarrklerus, S. 148-150.
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Der tatséchliche Umfang einer Pfarrpfriinde und ihre Zusammensetzung wurden in
den konziliaren und dekretalen Sustentationsbestimmungen nicht néher beschrieben, well
"fur das Beneficium charakteristisch ist, dal? die Einkiinfte der kirchlichen Amtstréger
nicht durch ein Gehaltssystemn gesichert werden, sondern auf bestimmte
Vermdgensmassen, haufig Grundbesitz, radiziert sind"*"). Wer fur Lohn arbeitete, wer
Pfriinden haufte oder sich auf nur ein Jahr mit der Amtsfuihrung einer Pfarrkirche
betrauen lief3, lief Gefahr, im theologischen Versténdnis der Zeit as kein guter Hirte
(bonus pastor), sondern s ein mercenarius, en preshiter conductus oder acephalus
zu geltert®). Der Ausschreibung einer bestimmten Einkommenshohe stand zudem diein
dieser Zeit noch vorherrschende Naturawirtschaft entgegen, denn die Einnahmen von
Pfarrkirchen konnten unterschiedlich ausfallen, und ihre Hhe war von der Grolie des
Sprengels und der Bevolkerungsdichte ebenso bestimmt wie von Mif3ernten oder der
Verwatung des Kirchengutes durch den Pfriindeninhaber selbst.

4, Konziliare Verbote der Pfrindenhaufung

Eswar Alexander 1l1., der sich als erster seit der unter Nikolaus 11. gehaltenen
L ateransynode des Jahres 1059°%°) gegen die Haufung von kirchlichen Benefizien wandte.
Auf dem 3. Laterankonzil 1179 ordnete er an, dal? niemand verschiedene kirchliche
Dignitéten und mehrere Pfarrkirchen (dignitates diversas ecclesiasticas et plures
ecclesias parochial es) innehaben dirfte, denn, obgleich vide kaum ein einziges Amt hin-
langlich erflllen kdnnten, beméchtigten sie sich der Einkiinfte (stipendia) von mehreren
Amtern. Wenn folglich eine Kirche oder ein kirchliches Amt (ecclesiasticum
ministerium) Ubertragen werden sollte, dann sollte hierfir eine solche Person gesucht
werden, die an diesem Ort residieren und die cura animarum selbst versehen wollte.
Andernfalls sollte der Empféanger die Kirche oder das kirchliche Amt verlieren, der
Verleiher aber sein Verleihungsrecht (largiendi potestas)®). Diese Entscheidung seines
Vorgangers zitierte Innozenz 111. in c. 29 der Lateransynode von 1215. Weil aber dieses
Statut bisher wenig gefruchtet hatte, erweiterte Innozenz es um die Bestimmung, daf3, wer
ein mit Seelsorge verbundenes Benefizium annahm, dieses ipso iure verlieren sollte, fals
er bereits ein solches Benefizium besal3, und, wenn er verlangen sollte, dieses zu behaten,
auch des anderen verlustig ginge. Das Gleiche galt auch fur Dignitéten (in personatibus)
mit dem Zusatz, dal3 in einer Kirche keiner mehrere Dignitéten (dignitates aut
personatus) haben durfte, auch wenn sie nicht mit einer cura animarum verbunden

220y Zitat: LANDAU, Beneficium (wie Anm. 47) S. 578.

%) Siehe unten bei Anm. 1029ff.

2% MGH Const. 1 (1893) S. 546-548 Nr. 384 c. 8: ... nec aliquis presbyter duas aecclesias simul obtineat.
#0 X 3.4.3, Conc. oec. decr. (wie Anm. 34) S. 218 ¢. 13.



waren. Bel hohen und gebildeten Personen, die durch grof3ere Benefizien zu ehren waren,
behielt sich der apostolische Stuhl jedoch vor, Dispens zu erteiler’™).

Einem Pfarrherrn sollte es nicht gestattet sein, as Vikar in anderen Kirchen zu
amtieren; die Dekretale Alexanders I11. nennt fr die Besetzung mehrerer Pfriinden al's
Motiv die Habgier: Die ohnehin reichhatigen Einkiinfte aus den Pfarrbenefizien durften
nicht noch durch die gleichzeitige Besetzung von Vikariatsstellen vermehrt werden.
Darlber hinaus sollte dieses Verbot eine Konstellation verhindern, in welcher ein Vikar as
Inhaber mehrerer Vikarien - und im vorliegenden Fall zugleich as Pfarrherr an
verschiedenen Pfarrkirchen - zur Auslibung der cura animaruman diesen Kirchen
wiederum Vikare einstellen mufldte. Dal’ dies aber tatsichlich vorkam, lehrt der Blick auf
eine Dekretale Alexanders 1i1., die gleichfalls an den Bischof in Norwich gerichtet war
und diesen mahnte, nicht zu erlauben, dal’ Kleriker, seien sie Priester oder nur mit den
niederen Weihen versehen, in vicariis ecclesiarum, quas adepti sunt, alios sibi
substituere ..., quum id satis sit absonum et absurdum, et omni rationi contrariunt®).
Ein Stellvertreter sollte sich nicht selbst eines Stellvertreters bedienen.

Kleriker der niederen Weihegrade assistierten dem Seel sorger wéahrend des
Gottesdienstes oder bei der Sakramentenspendung noch bis ins Spatmitteldter. Ihre Zahl
nahm im Laufe der Zeit mehr und mehr ab, und die niederen Ordines stellten alméhlich
nur noch Durchgangsstufen zum Presbyterat dar. Im spéteren Mittelalter traten dann dem
Pfarrer Uberwiegend Geistliche mit der Priesterweihe as Hilfspriester zur Seite®®).
Wahrscheinlich ist, dal3 Alexander 111. Pfarrgehilfen der niederen Weihen im Auge hatte,
die dlerdings - um dies vorwegzunehmen - im Erzbistum Trier kaum belegt sind. Den hier
sogenannten Hilfspriestern wandte sich wohl zum erstenmal das in Anwesenheit Papst
Alexanders gehatene Konzil von Avranches zu: 1172 bestimmte es, dal3 die Priester
grolerer Kirchen, denen ausreichende Mittel hierfir zur Verfiigung stlinden, gezwungen
werden sollten, neben sich noch andere Priester zu haber?™).

Wie stark sich wahrend des 12. und 13. Jahrhunderts das Stellvertreterwesen
ausgeweitet hat, belegt ¢. 12 der Provinzialsynode zu Trier des Jahres 1310: Bei Strafe
der Exkommunikation wurde alen perpetui vicarii von Stadt, Di¢zese und
Kirchenprovinz verboten, ne quis alium vicariorum seu per petuum mercenarium ad
titulos vicariarum suarum, prout hactenus factum fuisse comperimus, praesentare
praesumat; nec admittatur etiam taliter praesentatus, decernentesirritum et inane,

Zl  Const. conc. quart. Lat. (wie Anm. 34) S. 73f.; X 3. 5. 28. - Erst das 13. Jahrhundert kennt dann die
zahlreichen Synodalbeschliisse, in denen die Pfriindenhéufung untersagt und die mit den zugehdrenden Amtern
verbundenen Residenzpflichten angemahnt werden.

2 X 1.284(1159-1181), JL 9083.

3 D.LINDNER, Die Anstellung der Hilfspriester (MinchStudHistTheol 3) 1924, S. 33-50.

2% Mansi 22, Sp. 139 ¢. 5; vgl. LINDNER, Hilfspriester (wie vorherige Anm.) S. 37.
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quidquid contra hoc fuerit attentatunt™®). Bereits nach 1274 hatte man in die synodalen
Statuten aufgenommen, ne vicarii perpetui ponant mercennarios, alioquin constituens
et constitutus uterque ab officio suo suspensus denunciabitur®).

Aus diesen Verboten |&d sich schlief3en, dal? manche Pfriindenausstattungen sogar
fur die Versorgung eines Untervikars reichten. Damit gerét das nur alzu leicht
entworfene Bild vom vermtgenden Pfarrherrn, der seinen Vikar schlecht entlohnt und
nach Belieben wechsdlt, ins Wanken. In der Regel dirfte es sich freilich dabei um
inkorporierte stédtische Pfarreien gehandelt haben. Auch machten sich nicht alein die
Pfarrer den spéter sogenannten cumulus beneficiorum zu Nutzen: Provideas [autem]
attentius - schreibt Alexander I11. an den Bischof von Ely -, ne in episcopatu tuo
patiaris aliquem plures vicarias habere, quia, quum vicarii teneantur personis et
ecclesiis deservire, alienum est ab ordine iuris, ut vicariam quis habeat praeter
unant®). Und so, wie sich Vikare gleich Pfarrern mehrere Pfriinden sicherten und die
damit verbundenen Amter durch andere ausiiben lief}en, konnte es durchaus geschehen,
dal3 sich Vikare gegen ihre Pfarrherren (per sonae) erhoben und sich das Pfarramt
(personatum) anmal3tert™).

5. Bezeichnungen des Pfarrklerus

Das Spatmitteladter belegt in der Regel die Pfarrherren mit den Termini plebani,
rectores, pastores oder auch curati. Der Stellvertreter des nicht residierenden Pfarrers
heif} oft viceplebanus, vicarius, capellanus, vicerector, vicecuratus,
under pherrer®). Die Selbst- oder auch Fremdbezeichnung der Pfarrer als dominus
korrespondiert mit der Bezeichnung der Parochianen as des Pfarrers Untertanert®).

5 BLATTAU, Statuta 1 (wie Anm. 33) S. 73f. - Aus dieser Zeit ist der Liber valoris tiberliefert, eine Art

Zehntheberegister, das aufgrund der Dekanatseinteilung sémtliche in der Erzdidzese K6ln vorhandenen
kirchlichen Wiirden, Amter, Kirchen und Kapellen, soweit sie beitragspflichtig waren, auffiihrt. KARL
FUssenicH hat sich der Bezeichnung vicarius in dieser Handschrift angenommen und stellt u. a. fest: "Die
vicarii der eigentlichen Stelleninhaber tbten ndmlich nicht selten ebensowenig wie diese selbst die Seelsorgein
Person aus, sondern hatten auch ihrerseits wieder ihre Ersatzménner officiantesin divinis, officiantes ecclesiam
parochialem, officiantes parochialis ecclesiae, capellani, so dal3 die Seelsorge tatsachlich erst von dritter Hand
ausgelibt wurde", ders., Was bedeutet im liber valoris der Ausdruck vicarius?, in: AnnHistV Niederrhein 79
(1905) S. 169-176, Zitat: S. 175. Vgl. auch K.H. ScHAFER, Zur Kritik mittelalterlicher Zusténde, in: R6m.
QuartschrChristl AltKde 20 (1906) S. 123-141, hier: S. 136 Anm. 1.

#%  BLATTAU, Statuta 1 (wie Anm. 33) S. 23 ¢. 8. - Vgl. zur Datierung oben Anm. 187.

#Nh X 1.28.2(1159-1181), JL 8960. - Vgl. HARTRIDGE, Vicarages (wie Anm. 16) S. 19f.

2% Alexander 111. an den Bischof von Norwich, X 5.31.6 (1159-1175). - Die Dekretale wurde von c. 12
des Konzils von Westminster aus dem Jahre 1175 (ibernommen, siehe zum Uberlieferungszusammenhang des
Kanons D. WHITELOck /M. BRETT/C.N.L. BROOKE, Councils & Synods with other documents relating to the
English Church 1, 2 (1066-1204), Oxford 1981, S. 974f., 988; C.N.L. BRookE, Canons of English Church
Councilsin the Early Decretal Collections, in: Traditio 13 (1957) S. 471-479, hier: S. 478 Nr. 12. - Vgl. PETKE,
Eigenkirche (wie Anm. 12) S, 399.

% Vgl. W. CLasseN, Die kirchliche Organisation Althessens im Mittelalter samt Umrif3 der neuzeitlichen
Entwicklung (SchrrinstFrihgeschL dK deHessNass 8) 1929, S. 35-39.

#0 " vgl. K.S. BADER, Universitas subditorum parochiae - des Pfarrers Untertanen. Zur Auffassung und
Bezeichnung der spatmittelalterlichen Pfarrgemeinde, in: Festschrift fir HANs LIERMANN zum 70. Geburtstag
(ErlangerForsch, Reihe A 16) 1964, S. 11-25, hier: besonders S. 16ff. (zum Begriff Untertan). Fir das 15. und
16. Jahrhundert bringt D. Kurze, Der niedere Klerusin der sozialen Welt des spéteren Mittelalters, in:
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Dal? diese Terminologie jedoch keineswegs so konsequent angewandt wurde, zeigt
nicht allein der zitierte Kanon aus dem Trierer Konzil von 1310*). Beispiele dafiir, dald
Vikare as Pfarrer bezeichnet wurden, bringen vermehrt sogenannte
Pfriindeneinheberegister, wie sie fir das Bistum Speyer und fur heute niederléndische
Gebiete ediert vorliegert®?). Auch in dem erwahnten Kolner Zehntheberegister, dem Liber
valoris, werden nach Fiissenich Stellvertreter von Vikaren mit dem Titel Pastor, nicht
selten aber auch mit dem Namen mercenarii oder Huyrling bezeichnet. Die Bezeichnung
der Pfarrseelsorger a's Mietlinge ist ebenfalls in der Trierer Uberlieferung und in den
theoretischen Schriften Gerhochs von Reichersberg zu finder®). Der Liber valoris
belegt, dal? sich das Pfarrpersona um 1300 zunehmend differenzierte. Die genannten
officiantes miissen alerdings nicht notwendigerweise, wie von Fiissenich angenommen,
Stellvertreter der Pfarrvikare sein. Sie konnten auch Pfarrgehilfen bezeichnen. Die
Ursache fur die Ansprache der Vikare als Pfarrer wird vermutlich darin zu suchen sein,
dal? der kirchlichen Leitung wie letztlich auch dem Pfarrvolk die Vikare, die tatsachlich die
Pfarrseel sorge versahen, als die eigentlichen Pfarrherren erschienen. Entscheidend war
nicht die Rechtsstellung des Priesters, sondern die ordnungsgeméal3e Versehung der cura
animarum.

Terminologisch unterscheidet das Hochmittelalter den Inhaber des Pfarrbenefiziums
und den die cura animarum austibenden Vikar meistens nicht. Die Rechtsstellung eines
presbyter oder sacerdos kann daher oft nicht oder nur aus dem Zusammenhang
erschlossen werden. Allerdings finden in Nordfrankreich die Begriffe persona/proprius
pastor fir den residierenden wie nicht residierenden Pfarrherrn seit der ersten Halfte des
11. Jahrhunderts Verwendung™*). Das Wort plebanus verwandte 1123 Bischof Stephan
von Metz**), der Terminus rector ist seit dem 13. Jahrhundert wiederholt belegt*®). Der

Beitrage zur Wirtschafts-und Sozialgeschichte des Mittelalters. Festschrift H. HELBIG zum 65. Geburtstag,
hrsg. v. K. ScHuLz, 1976, S. 273-305, hier: S. 297 Anm. 80, Belege. Die hoch- und spéatmittelalterliche Wort-
und Bedeutungsgeschichte von her und dominus ist praktisch nicht erforscht, vgl. K. KROESCHELL,
Herrschaft, in: HRG 2 (1978) Sp. 104-108. Das Lexicon Latinitatis Nederlandicae Medii Aevi. Woordenboek
van het middelesuws | atijn van de noordelijke Nederlanden, conditum a JW. FucHs, ediderunt O. WEIERS, M .
GuMBERT-HEPP, vol. 3 D-E, Leiden 1986, Sp. D 700f., weist den Begriff dominus als Titel eines Abtes
erstmals fir 1131, von Stiftsdignitéren erstmals fir 1163 nach.

1 Vgl. oben bei Anm. 226.

#% L.A.DoLL, Pdatiasacra Kirchen- und Pfriindenbeschreibung der Pfalz in vorreformatorischer Zeit,
Tell 1: Bistum Speyer, Bd. 3: Der Landdekanat Herxheim, bearb. v. R. ENGELS, Bd. 4: Der Landdekanat
Weyher, bearb. v. V. RoDEL, Bd. 5: Der Landdekanat Bohl, bearb. v. R. ENGEL s (QAbhhMittelrheinKiG 61,
3-5) 1988-1992, hier: Bd. 3 S. 75, Bd.4 S. 10f. u. 6.; G. BANNENBERG/A. FRENKEN/H. HENS, De oude
dekenaten Cuijk, Woensel en Hilvarenbeck in de 15 de - en 16 de - eeuwse registers van het aartsdiakenaat
Kempenland, Bd. 1, Nijmegen 1968, S. 3, 13, 27, 34f. u. 6.; vgl. unten bei Anm. 412.

3 Wieoben Anm. 235; vgl. unten die Abschnitte tiber die 'Mietpriester'.

% vgl. PETKE, Eigenkirche (wie Anm. 12) besonders S, 51ff.

% Parissk, Les Evéques de Metz B (wie Anm. 29) S. 21f. Nr.7: plebesanus (1) presbiter.

2% Z.B.: LHA Kobl. Best. 143 Nr. 17 (1264 Febr. 18), Best. 206 Nr. 10 (1272 Jan.), Best. 211 Nrr. 216,
217 (1257 Nov. 10, 1258 Febr. 20), Best. 218 Nr. 74 (1281 Dez. 21). Der einzige frihere Urkundenzeuge:
BEYER, MrhUB 1 (wie Anm. 25) S. 659 Nr. 601 (1157-1159).



Begriff vicarius taucht erstmals 926 in Cluny auf und ist zugleich das friheste Zeugnis flr
die Tétigkeit eines Pfarrvikars Uberhaupt (per vicarium sacerdotem deo dignum
servitiuminibi procuraret)*’). Bis zur Mitte des 11. Jahrhundertsist nur dreimal die
Ausiibung der cura animarum durch Vikare terminologisch belegt*®), dann jedoch
haufiger.

7 A.BERNARD/A. BRUEL, Recueil des chartres de I'abbaye de Cluny, Bd. 1 802-954 (Collection des
documents inédits sur I'histoire de France. 1€ série; histoire politique) Paris 1879, ND Frankfurt aM. 1974,
S. 268-270 Nr. 274 (926 Okt. 19). - Vdl. IMBART DE LA TOUR, Les origines (wie Anm. 36) S. 247 mit Anm. 1.
8 Bischof Manasse von Troyes fiir Montierender; ... ut exinde vicarios nobis proferat, qui animas
fideliter custodiant. Et s ipsi vicarii vita discesserint [= vicarii perpetui!], alii iterum proferantur ..., CH.
LaLore, Collection des principaux cartulaires du diocése de Troyes, 7 vols., Paris 1875-90, hier: Bd. 4, S.
143f. Nr. 18 (991). Bischof Rambert von Verdun fir Gorze: ... obsegquium autem, quod hactenus in predicta
sancti Petri ecclesia sive baptizando sive missas celebrando a preshitero loci ipsius populo exhibebatur, a
modo in ecclesia sancti Martini, qui vicina est, a vicario monachorum exhibendum ..., D'HeErRBOMEZ, Cartulaire
de Gorze (wie Anm. 27) S. 226f. Nr. 126 (1032), EvrRaRD, Les Evéques de Verdun (wie Anm. 29) S. 97f. Nr.
45, Gilduin I1. von Saumur Uber die Kirchen in Pontlevoy: ... cuius etiam altare sub vicarii nomine
possidebam, qui ibi deo assidue serviant, monachis perpetualiter concedo ..., J.M.H. b’ ArBais, Histoires du
Ducs et des Comtes de Champagne, vol. 1, Paris/Troyes 1859, S. 471 f. Nr. 37 (1034).



