1.3 Ethischer und n atirlicher Charakter

Der Charakterbegriff hat eine doppelte Bedeutung die auch in der wissen-
schaftlichen Debatte des hier und in den nadchfolgenden Teilen verhandelten Zeit-
raums wirksam ist: Wie Immanuel Kant in seiner Anthropdogie in pragmnatischer
Hinsicht (1798 feststellt, kann radh eingeblrgertem Sprachgebrauch ein Mensch
Charakter haben oder nicht, und er kann diesen oder jenen Charakter haben.* In
der deutschen psychologischen Literatur trégt der Charakterbegriff eine von
dieser allgemeinen Ambivalenz ahéngge, aber historisch durchaus eafische
weltanschauliche Ladung die sich in besonderen theoretischen Préferenzen urd
Antipathien manifestiert, und de der Ideologie entspricht, die von Fritz Ringer
(1969 as die konstitutive des deutschen Bildungsbirgertums rekonstruiert
wurde: lhr besonderes Merkmal ist die Idee enes unversdhnlichen Gegensatzes
zwischen reiner Geistigkeit und praktischen Zwedken; diese Idee gab dem
deutschen Konzept der Bildung als individueller Aneignung der Kultur einen
besonderen Gehalt, wobei der Kulturbegriff zunehmend von dem der Zivili sation
getrennt und - in Aufhebung der aus der Aufklérung stammenden Gleichung die
fur den franzosischen urd englischen Spradhgebrauch verbindlich blieb - diesem
entgegengesetzt wurde: Kultur bezechnete nun die kollektiven, historisch
individuellen AuRerungen des Geistes, Zivili sation das Ensemble der Mittel und
Praxen zur Hebung des materiell en Lebensniveaus. Danad ist Bildung besonders
emphatisch urterschieden von blof3er Unterweisungin Techniken, ist die mit den
Mitteln der Kultur bewirkte Bildung einer umfassenden Weltanschauung und
eines individuellen Char akters.?

Diese Ideologie der reinen Geistigkeit ist bedingt durch die besondere soziale
Genese des deutschen Bildungsbirgertums und seiner Gelehrten im 18, und
19.Jahrhurdert, deren Motor nicht die wirtschaftliche Eigentétigkeit einer auf-
steigenden Bourgeoisie war -im Unterschied zu Frankreich urd besonders
Engand -, sondern die Reformwilli gkeit lokaler Monarchen, die durch den
Ausbau der Burokratie ihr je agenes Staaswesen zu modernisieren trachteten
und hierzu den Ausbau der Bildungseinrichtungen betrieben; diesem Verhdtnis
entspredhend propagierte der von Ringer typisierte Gelehrte ds Sicherung gegen
monarchische Will kir nicht die Demokratisierung sondern die Redtsstadlich-
keit und verpflichtete den Monarchen auf die Einhaltung Foherer kultureller
Normen, wodurch dieser seinen historischen Rang sichern wirde, und wozu er
der Gelehrten s Interpreten bedurfte.®

Mit der ldee des zwedfreien Geistes als Vorausstzung einer speafisch
deutschen Innerlichkat verbindet sich die romantische Idee des Eigenredits des
Individuellen: Nadhdem die Aufklarung den allgemeinen Menschen thematisierte
und das Individuelle als sekundéar, bedingt und eher akzidertiell relativierte, erhob
die in Deutschland besonders darke Romantik das Individuelle aum originaren
Tatbestand und zur ethischen Norm.* In der romantischen Perspektive wird de
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Innerlichkeit zum Tiefen urd auch Durklen, verbindet sich das Reingeistige mit
dem Gefuihligen urd Organischen im untbersetzbar deutschen Gemiit.

Zu den besonderen historischen Bedingungen dieser ldeologie gehdrt die
deutsche Vielstadlichkeit, die der Kultur als einigendem Band im Geiste ane
,hohe kompensatorische Bedeutund' gab.”> GemaR der Ideologie der reinen
Geistigkeit waren gesellschaftliche Gebilde in Geschichte und Gegenwart als
Redi sationen eines bestimmten Geistes, einer Idee a1 verstehen, und letztlich nur
as lche legitim; nad dieser Vorstellung den Historikern eine privilegierte
Stellung als Sinngebungsinstanz zu.® Anlas zu urterschiedlichen Stellungrehmen
gab de Reichseinigung radh preuBischem Diktat: Von der preufdischen
Historikerschule und insbesondere Leopdd von Ranke, Professor in Berlin von
1834 bs 1871, wurde im Hochgefiihl des preufischen Aufstiegs die enmalige
historische Erfahrung eines Volkes mit dem Staa identifiziert und de
Selbstbehauptung eines Volkes im standigen Ringen der Nadbarn as eine
letztlich kriegerische vorgestellt.” Im Gegensatz hierzu stand der deutsche
romantische Konservativismus, der den Napoleonischen Kriegen entstammt und
die Zusammengehdrigkeit eines mit seinem Boden verhafteten Volkes und seiner
ebenso bodenstandigen Dynastie betonte; die entsprediende ,, romantisch-
konservative Freiheitside€' thematisiert eine ,,wahre" Freiheit als Verwirklichung
eines besonderen Gehalts, bestimmt und gebandigt durch Bezug auf soziale
Gebil de, besonders die Stande d's organische Gemeinschaften.®

Die Idee des Eigenredhts des Individuellen hat als gandigen Begleiter das
Problem des ethischen Relativismus, das im Rahmen der Charakterlehre des
Geistesidedismus mit der im Bildungsided enthatenen Verknipfung won
Charakter und Weltanschauung gegeben ist: Nadch dem Vorgang wvon Gottlieb
Fichte werden von namhaften Vertretern des philosophischen Idedismus wie
Wilhelm Windelband und Erich Adickes die grundsatzlichen Optionen im Bereich
der Philosophie in diese Gleichung aufgenommen;® der Tubinger Ordinarius
Adickes formuliert besonders radikal: Die Anspriiche des , Gemiites® seien je
nach Charakter verschieden, und diesem ,entspricht das Welthild, dem der
einzdne sich mit innerer Notwendigkeit zuwendet*.*® Indem der Charakter eine
umfasend determinierende Rolle augesprochen erhédlt, wird de Frage nadh
deseen eigener Determiniertheit zu einem erstrangigen Problem und erdffnet die
Moglichkeit der Entlarvung oder Demaskierung durch Riickbezug auf niedere
Instanzen - bishin zu den Atomen:

Die umfassend entlarvende Herausforderung des deutschen Geistesidedismus ist
gegeben mit der grof3en, von der aufsteigenden Naturwissenschaft inspirierten
Bewegung die nach Frank Turner (1974 als szientistischer Naturalismus zu
bezechren ist:** Diese idedtypische Konstruktion wird in Deutschland vor alem
von Ernst Haedkel verkorpert; er sowie ihr ideder engdischer Vertreter Thomas
Henry Huxley, der Nachwelt als Darwins Bulldogge bekannt, représentieren auch
die zettrale Stellung der Evolutionstheorie in diesem Projekt einer umfassenden
Reform der menschlichen Verhdltnisse nach den Vorgaben der empirischen
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Wissenschaft.*? Als weitere und etwas &ltere der drei Komponenten einer mehr
oder weniger vereinheitlichten Kosmologie dieser Bewegungidentifiziert Turner:
erstens das zu Beginn des JHhrhurderts aufgestellte Atommodell der Materie,
wonach das ganze Universum als gigantischer Medanismus unteil barer
Korpuskeln aufgefass wurde, deren V erschiedenheit begrenzt war durch die Zahl
der chemischen Elemente, so dassein regelhaftes Funktionieren zu erwarten war,
sowie zwveitens den kurz vor der Jahrhurdertmitte formulierten Energie-
erhaltungssatz, womit das in der Natur mogliche e@ngegrenzt und de Auffasaung
eines regelhaften Mecdhanismus bekréftigt wird; die biologische Evolutionstheorie
ist in dieser Kosmologie verschrankt mit Theorien der Erdgeschichte sowie der
Entstehung des Universums zu einer umfassenden Entwicklungslehre.® Die
Orientierung auf die menschlichen Verhdtnise gibt der Evolutionstheorie die
vorrangge Bedeutung urd madit die von ihr informierte Anthropdogie aur
naturali stischen Disziplin par excelence

Der szientistische Naturalismus trat gegen die traditionellen Autoritéten an,
insbesondere gegen die Religion in ihrer konfessonell gebundenen Organi-
sationsform als Kirche, die sowohl die geistigen Fessln von Ignoranz und Aber-
glauben as auch die ungebiihrliche gesellschaftliche Madt repréasentierte.*
Manche Vertreter der Bewegung wollten die Religion nicht nur beseitigen,
sondern ersetzen: Die nach der Abschaffung des almaditigen Gottes vakante
Position sollte die Natur einnehmen, und de Rolle der Priesterschaft sollte den
Wissenschaftlern zufallen; derartige Auffassungen vertraten in England Huxley
und Francis Galton, in Deutschland Haedkel und der Leipziger Chemieprofessor
Wilhelm Ostwald.*® Von den Evolutionisten wurde die bereits gelaufige Unter-
scheidung zwischen Religion urd Kirche oder Theologie (zwischen einer Natur-
tatsadhe des Geflhislebens und historisch bestimmten, diesem Bedurfnis ent-
sprechenden Erscheinungen) naturalistisch weiterverarbeitet, wobei gemal? der
Anndherung von Mensch urd Tier animalische Vorformen der Religiositat und
ihre friihmenschlichen Weiterentwicklungen bei den biologisch intermedidren
Wilden erkannt werden - ebenso wie ihre Uberbleibsel in heutigen Praxen
rickstandiger Elemente zvili sierter Gesell schaften.’® GeméaR dem umfassenden
Reformanspruch war die Identifizierung rickstandiger Praxen verbunden mit der
Eliminationsforderung Wie der fuihrende engische Anthropdoge E.B.Tylor die
Beseitigung primitiver survivals anstrebte, bekampfte Cesare Lombroso als
ideder italienischer Vertreter des «ientistischen Naturalismus die soziaen
Atavismen und brandmarkte ds zutiefst atavistisch vor allem den professonellen
Hauptgegner: die Jurisprudenz, die in tierischen Rachegeliisten wurzle.*’

Der von Wissenschaftlern getragene szientistische Naturalismus ist als Teil der
grof3en européischen Sakularisierungsbewegung eine wesentliche Quelle ihrer
intell ektuellen Ausrtistung Ein solches Verhéltnis bestand zu der eher im Klein-
burgertum und auch in der Arbeiterschaft wurzeinden Freidenkerbewegung die
sich zuerst in Engand in den 70er Jahren formierte, als der szientistische
Naturalismus auf dem Hohepunkt stand, und de ds vor-sozialistische die gesell -
schaftlichen Probleme nicht auf 6konomische Kréafte, sondern auf Ignoranz
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zuriickfihrte.®® Wie diese hatte auch der szientistische Naturalismus keinen
palitisch eindeutigen Charakter: Huxley, der auch zur Freidenkerpresse beitrug,
engagierte sich fur die Arbeiterbildung um war den Arrivierten abgeneigt,
wohingegen Galton, der sich offentlich fir die Redefreiheit der Freidenker
einsetzte, gesellschaftlichen Erfolg mit biologischer Qualitét gleichsetzte und
keine Sympathien fir die unteren Stande hegte.'® Galtons wichtigster Protégé
Karl Peason hingegen identifizierte schon in seinen frihen, in den 80er Jahren
erschienenen Schriften den gesell schaftlichen Fortschritt mit dem Sazali smus,
worunter er einen nicht auf die Sonderinteressen der Oberschicht verpflichteten,
sondern diese durchaus missachtenden starken Staa verstand, der allein fahig
sein wirde, die objektiven Erkenntnisee der Wissenschaft umzusetzen;®® zu
seinen in The Moral Basis of Sacialism (1887 erhobenen Forderungen gehort
auch die nach der , emancipation of women*.?! Die franzésische Anthropdogie
ist mit Progresssmus und Republikanismus verbunden: Broca der 1848in Paris
den franzosischen Freidenkerverband grindete, nahm 188Q as er kurz vor
seinem Tode aim Senator auf Lebenszat ernannt wurde, seinen Sitz auf der
Linken, und Gabriel de Mortill et, der nach Brocas Tod in einer Art Palastrevolte
die Fihrung der Schule Ubernahm, war entschieden linksradikal und vertrat als
Deputierter einen Pariser Arbeiterbezrk.?* Lombroso war sozialistischer Stadtrat
in Turin.?® Auch in Deutschland gab es eine progressve Darwin-Rezeption,
wahrend Haedel, ein erklarter Feind der Sozialdemokratie und Mitglied imperia-
listischer V erbande, dem szientistischen Naturalismus eine reationdre Spitze gab
und unter anderem eine wissenschaftliche Reditfertigung des Antisemitismus
anbot, den Lombroso und Peason durch Ruckfihrung auf seine davistischen
Quellen zu demontieren suchten.?*

Der von pdlitischen Praferenzen urabhéngge Madtanspruch gbt der Popu
larisierung der Naturwissenschaft eine zentrale Bedeutung sie wurde von ihren
Vertretern wie Haedkel nicht als Nebensadhe betrieben - und dies mit grof3em
publizistischen Erfolg, was diese Literatur um so gefahrlicher macte.> Mit dem
algemeinen Madtanspruch verbunden war die speazelle bildungspadlitische
Forderung rach Vorrangstellung der Naturwissenschaft an den Schuen,?® was als
besondere Herausforderung des vom Geistesidedi smus geleiteten Gelehrtentums
anzusehen ist. Der allgemeine Madtanspruch der Naturwissenschaft wird auch
abseits des zientistischen Naturalismus im engeren Sinne ehoben urd zeqgt
desen Koharenz mit weiter verbreiteten Vorstellungen: Ruddf Virchow, ein
Gegrer der weltanschaulichen Préatensionen Haedkels und insbesondere der
vermeintlich subversiven Evolutionslehre, deren Einfihrung in den Schul-
unterricht er deshalb ablehnte, vertrat ebenfalls den Anspruch der Wissenschaft,
in fast alen Fragen urd insbesondere bezigich der sozialen Institutionen die
héchste Autoritét zu sein.?’

Als der namhafte franzosische Anthropdoge Paul Topinard an der Jahr-
hurdertwende die Erwartung ausdriickt, mit dem 20.Jahrhurdert werde legitimer-
weise , le régre asolu de la science* anbrechen® - ohne firr diese den Anspruch
auf den Status einer neuen Religion zu erheben -, war der szientistische
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Naturalismus als relativ geschlossene Bewegung mit umfassendem Welt-
deutungsanspruch im Stadium des Verfalls und bradite den reinen Sientismus
hervor, der Wissenschaft in erster Linie durch ihre Methode definiert und ihre
praktische Bedeutung betont; ein Hauptvertreter dieses Wandels ist Peason, der
als Professor flr angewandte Mathematik am University College London die dem
Wissenschaftskult von vornherein innewohnende Tendenz zum Zahlenkult pro-
fesgonalisierte und zugeich die Tendenz zur naturphil osophischen Betraditung
und Deutung abwies, wahrend er den enormen Anspruch auf alle Bereiche des
Wissens wie das Angebat einer wissenschaftlich begriindeten Reform aller
mens;:ghlichen Belange und insbesondere sozialen Organisationsformen beibe-
hielt.

Als wissenschaftseigenes Erschwernis der Arbeit am umfasseenden naturali sti-
schen Welthild sind zunachst Wissenszuwads und fadhliche Spezalisierung zu
nennen.® Ein besonderer und im Verhdltnis zum Geistesidedismus besonders
relevanter Aspekt ist der Verfal der im Hintergrund wirkenden materiali stischen
Metaphysik. Der szientistische Naturalismus war weithin als Materialismus auf-
gefasd und angegriffen worden, war aber nur am Anfang urd nur in Deutschland
explizit als lcher in Erscheinung gtreten: Seine Hauptvertreter Carl Vodgt,
Jaab Moleschott und Ludwig Biichner, die auch seine gesell schaftliche Bedeu-
tung als Spielart des burgerlich-demokratischen Radikalismus reprasentieren,
standen schon in den 50er Jahren auf dem Hohepunkt ihrer Bekanntheit und
wurden in zahlreichen Traktaten urd Predigten abgekanzdt.®* Die subtil ere Kritik
seitens der Philosophie bradite insbesondere die ekenntnistheoretisch einfluss
reiche Unterscheidung zwischen dem methoddogischen Redit und metaphy-
sischen Unredit des Materialismus hervor; diese Position ist dem von vielen
Wissenschaftlern vertretenen kritischen Positivismus (im  Unterschied zum
systematischen) verwandt, der die Aufhellung \erdedkter metaphysischer Anteile
wisenschaftlicher Begriffe betrieb, wobel die szientistische Idee ener
empirischen Entscheidbarkeit erkenntnistheoretischer Fragen durchaus auch mit
vertreten wurde.®> Haedkel, der als Verfecter einer umfassenden, auch
metaphysisch entscheidungskraftigen Naturphilosophie vergleichsweise naiv
argumentierte und damit die Ferne des sientistischen Naturalismus von der pro-
fesgonellen Philosophie verdeutlicht,®® hatte in der Generellen Morphdogie
(1869 Gott unter anderem als Materie identifiziert, stellte aer spéter dem
Materialismus den Monismus entgegen, in der ,, der Geist (oder die Energie)“ mit
der Materie ausammengeschlossen sind zur einen ,universalen Substanz®, die
wiederum pantheistisch mit Gott identifiziert wird.>* Der Energiebegriff riickte im
Zuge des Verfdls des korpuskuldren Materiaismus in die zentrale Stellung
monistisch-naturphil osophischer Bestrebungen; das Bild des groRRen Welt-
medanismus wurde ganz verdréngt durch die immer unanschauli chere Physik der
Rutherford und Einstein, wonach sich Atome unter Abgabe von Strahlungin ein
anderes Element verwandeln (1902 und das Newton' sche Universum nur noch
ein begrenzt giitiges und insoweit niitzliches Moddl i st (1905.%
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Im Hinblick auf die in den 90er Jahren starke neuroanatomisch-
lokali satorische Richtung in der Psychiatrie escheint es naheliegend, dass s$ch
auch Vertreter dieses Fadhs Uber ,, Materialismus* aul3erten; dassdabei Uber mehr
as nur wissnschaftsinterne Probleme verhandelt wurde, madit der gegen
Edinger erhobene Vorwurf deutlich, er habe sich mit seinem Vorschlag, bei
Tieren in phylogenetisch absteigender Richtung radh Manifestationen wvon
Bewusdsein zu suchen, zum Materialismus bekannt.*® Aus dessn Antwort
gpricht vor allem Verbliffung Weder sei er Materialist, noch habe & sich
Uberhaupt mit diesem Problem befasd, sondern alein mit der Frage, welche
M ethode Uberhaupt geagnet ware, um nach Bewusdseinsphdnomenen bei Tieren
zu forschen.®” Die Debatte zeégt zurdchst, welcher Stellenwert der philoso-
phischen Stellungrehme von Vertretern der Naturwissenschaft und insbesondere
einer nadch eigener Verortung raturwissenschaftlichen Psychiatrie beigemessen
wurde - im Einklang mit der Ideologie des Bildungsblrgertums, nach der jede
menschliche Aktivitét und somit auch die naturwissenschaftliche Tatigkeit nadh
ihrem allgemeinen Kulturwert zu beurtellen war: Edingers Kritiker Ernst Storch
bekannte sich zum Gegenmodell des psychophysischen Parallelismus, den auch
Robert Gaupp (1903 ausdriicklich als Konzept gegen den Materialismus
empfahl;*® Forel und sein Schiler und Nadhfolger Bleuler hingegen erklarten sich
fir einen psychophysischen Monismus:* generell ist diesen Erérterungen ein
stichwortartiger, eher bedenkenloser Umgang mit dem philosophischen
Vokabular eigen, der den Eindruck verstérkt, hier sollte a@nem kulturellen
Anspruch geniig werden.*® Hinzuzufiigen ist, dass die begriffliche Kl&rung auch
von einem Phil osophen wie Adickes nicht erleichtert wurde, der sich selbst gegen
Haekel zum Monisten erklarte und dese Position as psychophysischen
Parall eli smus identifizierte.*!

Gerade bel Adickes wird ein hintergriindiger Aspekt deutlich, da & eine
Doppeldeutigkeit des Materialismusbegriffs voll ausgielt, indem er seine
Gleichung \on Charakter und Weltanschauung gggen Haedkel mobili siert: Nadr-
dem dessen Monismus als verkappter Materialismus entlarvt ist, erscheint auch
der Autor selbst in dessen Licht, womit Haedel de fado ein moralischer Defekt
attestiert wird.** Das moralisch Anriichige des Materialismus lag auch in der
psychiatrischen Theoriebildung immer parat: Nadhdem ein namhafter Psychiater
wie Henry Maudsley, der wie Lombroso direkt dem szientistischen Naturalismus
zuzurechnen ist, dessen Naturalisierung der Religion auf dem fadheigenen Wege
der Pathologisierung einiger ihrer Manifestierungen besonders extensiv betrieben
hatte,*® war dieses Genre - und damit etwa die Psychopahia sexualis Krafft-
Ebings, die keinerlel antiklerikalen Geist verstromt, aber mit der naturali stischen
und spezell sexualpathologischen Darstellung urd Erklarung der Heiligen zegt,
wie dicht sich dieses Genre an der Grenze ar entlarvenden Literatur befindet* -
offenbar einem Generalverdadit ausgesetzt; jedenfalls sah sich Karl Birnbaum
1920in der Einleitungzu einer Materialsammlung (ber pathologische Aspekte im
Leben religitser, kunstlerischer und weiterer Grolen veranlasd, sich prophy-
laktisch gegen den erwarteten Vorwurf zu wehren, ,ein plumper medizinischer



128 ERSTER TEIL

Materialismus* habe ihm die Feder gefiihrt.*> Das zu dieser Zeit von Kretschmer
formulierte Gegenkonzept einer besedten Biologie war offenbar durchaus
zeitgemal3; kurz zuvor war in der Biologie die Position des Vitalismus erneuert
worden:

Der Haedkel-Schiler Hans Driesch gelangte au seiner Stellungrahme fir den
Vitadismus im Zusammenhang mit der Debatte Uber die Determination der
Ontogenese, Uber die konzeptuell e Alternative von , Mosaikei“ und ,, Regulations-
el“: Erstere Auffassungder bei jedem Teillungsschritt schon festliegenden beson-
deren Bedeutungder Teile fir den weiteren Verlauf der Ontogenese wurde in den
80er und 9QCer Jahren von Wilhelm Roux vertreten (einem weiterer Haedkel-
Schiler); Driesch hingegen kam bei seinen in diesem Zeitraum durchgeflhrten
Versuchen mit dem Sedgelei, das er nadh dem ersten Tellungsschritt in Salz-
wassr auseinanderfallen lief3, zu einem anderen Ergebnis, denn aus beiden
Blastomeren entwickelten sich ganze Organismen: Driesch betonte hiernach die
letztinstanzliche Bedeutung des ganzen Organismus und dessen harmonischen
Aufbaus.*® Wie sich spéter herausgellte, waren diese verschiedenen Ergebnisse
stark von der jeweils verwendeten Spezes bestimnt, doch was auch immer die
relativen Stdrken umd Schwaden dieser Theorien gewesen sein mdgen:
Interessant ist die hohe Bereitschaft zur umfassenden phil osophischen Schluss
folgerungauf der Grundlage empirischer Befunde, die au3erdem zu der Zeit noch
sehr rar waren. Driesch folgerte, dass die Ontogenese Uberhaupt nicht
medanisch-kausal durch physikalische oder chemische Einzevorgange eklérbar
sel, und pcstulierte ane ,Konstante E* oder ,Entelechie” as ,ein wahres
Element der Natur“, womit die Biologie sui generis %i; die den einzdnen
morphogenetischen Entelechien Ubergeordnete wird ,, Psychoid“ genannt, da sie,
obzwar nicht Psyche, nur in Begriffen des Psychischen denkbar sei.*” Den
weltanschaulichen Anteill an dieser Konzeption madite e explizit, indem er den
Vitdismus as die moralische Option vorstellte, da das medanistisch-
materialistische Konzept eine entsprechende, amoralische Einstellung zum als
Maschine aufgefassen Nadhsten impliziere.*® Seine umfassende ,, Phil osophie des
Organischen® und ,wahre Naturphilosophie*®® sigrdlisiert auch einen
Fakultétenwedisel: Driesch, der seit 1905 leine biologische Forschung mehr
durchgefuhrt hatte, wedselte ganz zur Philosophie und Psychologie tber und
hatte & 1911 in diesen Fadern verschiedene &ademische Positionen inne
(zuerst in Heidelberg).

Als explizit dualistische Doktrin wurde der Vitalismus fast nur von Driesch
vertreten: Henri Bergson, der seit den 90er Jahren die dominierende Figur der
franzosischen Philosophie war, vertrat eher einen quasi-vitalistischen
Monismus.®® Historisch belangwoll sind hier jedoch richt diese Unterschiede,
sondern die Gemeinsamkeit in dem verbreiteten Bestreben, den Materialismus
durch Besedung der Natur zu vermeiden urd de Positionen des Idedismus und
des Naturalismus zu verméhlen. Dies war zu der Zeit auch das Bestreben von
Alfred Fouill ég der mit seinem Beitrag zur franzésischen caractérologie an Ribot
anschloss demgeméald die Besinnung auf die organischen Grundlagen forderte,
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und zugleich mit seinem Konzept der eigenstandigen ,,idées-forces* die Moralitét
vor der Reduktion auf diese Grundlagen - und damit insbesondere auf die
Hereditét - bewahren wollte.>* Durch den hier wie bei Driesch gegebenen Beaug
auf die Mordlitéat erhalten die jeweil s vertretene Ontologie und Erkenntnistheorie
eine besondere gesell schaftliche Relevanz; mit diesen Bezligen befassen wir uns
im folgenden im Hinblick auf Deutschland, wobei sich als gegentypisches Modell
das englische erweist:

Seit den 90er Jahren standen die Gelehrten in Deutschland unter dem Eindruck
einer rasch fortschreitenden gesell schaftlichen Dekadenz: Die im Vergleich mit
Grof3britannien spédt begonnene und besonders schnell verlaufende Industriali-
sierung die von der verspéteten ersten industriellen Revolution von Eisen urd
Kohle direkt in die aveite von Chemie und Elektrotechnik Uberging, flhrte zu
grof3en sozialen Verwerfungen urd zum Eintritt der Massen in die Politik: durch
die Gewerkschaften urd Arbeiterparteien - 1912wurde die SFD stéarkste Fraktion
Im Reichstag- ebenso wie durch antiliberale, insbesondere antisemitische
Organisationen, die in den von Deklasserung bedrohten prakapitalistischen
Gruppen verwurzdt waren urd de redhtsradikale Variante der Massenpalitik
entwickelten. Durch alle Formen der Massenpadlitik aber erschien die privilegierte
Stellung des Gelehrtentums als Mittler zwischen Volk und First, als Sinngeber
dieser Bezehung @fahrdet.>> Von Ringer ist eine ,einheitliche Theorie der
Dekadenz” rekonstruiert worden (1969, die, von den Gelehrten formuliert, das
gesamte Bildungsbirgertum erreicht und viele Differenzen (berlagert habe:
» Materialismus® lautete der Kernbegriff der Anklage, der die Begehrlichkeit der
proletarischen Masse und das reine Profitstreben der wirtschaftlich erfolgreichen
Aufsteiger ebenso bezachnete wie ane ds mitschuldig angeklagte Metaphysik,
der auch Positivismus und Utilit arismus zugerechnet wurden; gemald dem Primat
des Geistigen wurde die Wahrnehmung der Krise und de Forderung rach einer
Wende zum , ldealismus* als Zeichen beginnender Genesung gewertet.>3

Eine sozial integrierende und pdentiell sinnstiftende Bedeutung rette hier der
von Kaiser Wilhelm Il im Jahre 1890 poklamierte Ubergang zu einer ,, deutschen
Weltpalitik®, die den genannten Motiven der rechtsradikalen Massenpadlitik das
imperialistische hinzufiigte.>* Im Zeichen der neuen Weltpolitik stand de Ranke-
Renaissance der Geschichtswissenschaft: Dem Monarchen wurde der Auftrag
erteilt, seiner Nation als historischem Individuum im Ringen mit anderen den
bleibenden Charakter und die bleibende Grof3e au sichern, indem er sie und sich
selbst in den Dienst hoherer Kulturaufgaben stellte; Deutschland erhielt so de
Chance, in der gegenwartigen Epoche der universalen Kulturentwickelung die
flhrende Rolle zu spielen.>

Der deutschen Weltpadlitik hinderlich war vor allem die imperiale Ausdehnung
Grol3britanniens. Dieses Problem wurde mittels des Geistesidedismus ver-
arbeitet: Die Kategorien Kultur und Zivilisation waren in Deutschland seit
Napoleon auch as gezfisch deutsche beaehungweise franzdsische vorgestellt
worden, wobei die in Deutschland gelaufige Gegensatzbildung dieser Gleichung
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eine besondere Scharfe gab.®® In den 90er Jahren wurde Frankreich in dieser
Position von Engand abgeldst, nadhdem schon in den vorausgegangenen
Dekaden deutsche Gelehrte @ne enge Beaehung zwischen der britischen
Wirtschaftsmadit und einer geistigen Praferenz fir den Ultili tarismus festgestellt
hatten.>’ Der von Paul Kennedy (1980 thematisierte ,Ango-German
antagonism"®® wird so auf einen Gegensatz im Geiste ariickgefuihrt, wobei die
engische Position mit zwedkhaftem Streben nadh Effizienz identifiziert wird, die
deutsche mit echtem Ethos.>

Das in der britischen 6ffentlichen Gesell schaftsdebatte zu der Zeit tatsadlich
sehr prominente Effizienzmotiv war in genau umgekehrter Weise auf Deutschland
bezogen: Nadhdem die britische Wirtschaftsleistung hinter die deutsche und US-
amerikanische arickgefallen war, und als sch die britischen Truppen im
Burenkrieg schwer taten, ein relativ kleines Siedlervolk zu urterwerfen, wurde
der Viktorianische liberale Konsens von einer Edwardianischen neuen Rediten
as Ursache nationaler Schwadhe identifiziert;®® in dieser Debatte wurde
Deutschland zum Inbegriff der vermisden Effizienz, wobel sich diese neue
Redie in ihren Forderungen, dem Staa nadh deutschem Vorbild mehr gesell-
schaftliche Aufgaben zu Ubertragen, mit einer reformistischen Linken traf.®*

Die deutsche Kampfliteratur des Weltkriegs verarbeitet dieses Motiv: Das
Kampfwort der moralischen Mohbilmachung gegen den Westen lautete Kultur,
womit vor alem die deutschen Seite gegentber der britischen charakterisiert
wurde.®? Auch in britischen Kriegstraktaten erscheint das eigene Land als
Personlichkeit und der deutsche Gegner als Maschine,®® aber nur in Deutschland
wurde dieser Gegensatz zum Uberragenden Leitmotiv. Die Schwierigkeit des
Naturwissenschaftlers, hieran teilzunehmen, I6ste der Physiologe Max Verworn
mit einer begrifflichen Operation, die die axderen Angebote wie dwa die
sozialdarwinistische Redhtfertigung des Krieges durch den Miinchener Hygiene-
Ordinarius Max von Gruber®* eher hausbaden erscheinen 1asg, und de ageich
die in Deutschland grof3e Bedeutung des Nadhweises eines allgemeinen
Kulturwerts der eigenen Téatigkeit demonstriert: ,, Objektives Denken® als dandig
»adurch Gedankenexperimente im Stillen” kontrolliertes und dadurch , der
Wirklichkeit angepaldtes’ habe ,die gewaltige Uberlegenheit des modernen
Kulturmenschen Uber den prahistorischen bewirkt und sei heute der Mal3stab der
, Uberlegenheit eines nationalen Kultursystems Uber ein anderes‘; Engand
attestiert er einen Mangel an , experimenteller Uberlegund’, der sich in dem als
Patriotismus missverstandenen krassen Egoismus zeige; indem er so de reine
Naturwissenschaft dem Bereich der Kultur zuordnet, kann er ohne
Schwierigkeiten den Engéndern den Hang zu Industrie und Technik zuschreiben
und negativ werten.®®

In den Weltkriegstraktaten umgibt Materialismus und Utili tarismus ein Hauch von
Hochverrat, aber es wirkt im Hintergrund als Motiv auch hier das von den
spezellen Kriegsbedingungen relativ urabhangige Negativbild, das man als
inneres England bezechren kann. Das einer modernen arbeitsteiligen
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Gesell schaft immanente Motiv der Effizienz betraf die Gelehrten in besonderer
Weise, da es insbesondere aich dem Bildungswesen gilt: Dieses war von
Nutzlichkeitsforderungen der Industrie edenso betroffen wie von den
Bildungsanspriichen des wadsenden Wirtschaftsbirgertums, denen seit 1890 mit
Schureformen urd einer Liberalisierung des Universitdtszugangs entsprochen
wurde; beides wedte und steigerte die Furcht vor einer Vermassung urd
Entgeistigungdes Lehrbetriebs.®®

Anhand ihrer Haltungin diesem Wandel unterscheidet Ringer die Mehrheit der
alle Reformen ablehnenden ,, Orthodaxen* und die Minderheit der ,, Modernisten,
die im Sinne a@ner Unterscheidung von Form und Inhalt bemtht waren, die ds
unvermeidlich eradhteten Reformen so zu lenken, dass alte Idede in neuem
Gehduse bewahrt bleiben wirden; es handelt sich her um ene
gesell schaftspadlitische, primér bildungspalitische Unterscheidung die relativ
unabhangig ist von dem allgemeinen palitischen Bezugsrahmen, wie & vor allem
mit den Parteien gegeben ist.®” Der Position der Modernisten entspricht nach dem
Sturz der Monarchie die der ,Vernurftrepublikaner®, die den Wandel nicht
wollten, aber eine gewisee Unvermeidlichkeit annahmen; entschieden
republikanische Intellektuelle waren dagegen an den Universitiéten eine
Seltenheit.®®

Ein vorsichtiger Modernist im Ringer’ schen Sinne, der die Watlaufigkeit der
Dekadenzvorstellung \erdeutlicht, war der Heidelberger Nervenarzt und
promovierte Psychologe Willi Hugo Hellpadh, der sich in der Weimarer Republik
as Politiker der linksliberalen DDP betétigte - zdatweise ds badischer
Ministerprésident sowie ds Kandidat fur das Amt des Reichsprasidenten -, und
der in einer 1906 erschienenen Schrift mit seiner doppelten fadhlichen Autoritat
den Materialismus as die birgerliche Wdtanschauung im Zeitalter der
Industrialisierung identifiziert und dessen &tiologische , Mitschud® an der
Neurasthenie feststellt, die ,des hochkapitalistischen Birgertums historische
Psychose* geworden sei; als besondere Konsequenz wirtschaftsbirgerlich-
materiali stischen Denkens nennt er die Bemihungen, den Massen die Bildung zu
bringen: Materiali stischen Geistes habe man alles fir mdglich gehalten, doch nun
»Schérft sich seit Jahr und Tag erfolgreich an solchen Fehlgriffen* der , Instinkt
firs organisch Mogliche, der zugeich Abkehr von aler Medanisierung
bedeutet*.®® Hier sind fast ale Schlisselbegriffe versammelt: Gegen
Materialismus und Medanismus wird das Organische ins Feld gefuihrt, mit Blick
sowohl auf das Individuum als auch auf die Gesellschaft; die Frage nach dem
organisch mdglichen war auch die Frage nadh dem wiinschenswerten, und eng
verbunden damit war die Frage der legitimen Art von Psychologie:

Das Programm einer Psychologie der natlrlichen | ndividuen geht vor allem auf
Francis Galton zurlck, der im Jahre 1884 auf der Gesundheitsmesse in London
ein , anthropametric laboratory” eingerichtet hatte, wo Besucher die mentalen
Fahigkeiten ihrer Kinder Uberprifen lassen konnten; von Galton stark beanfluss
war der Amerikaner James McKeen Cattell, der zatweise auch Wundts Asgstent
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in Leipzig gewesen war: In einem 1890 erschienenen Aufsatz gebrauchte &
erstmals in diesem Zusammenhang das zukunftstraditige Wort , test“ und schlug
die Entwicklungeines entsprechenden Arsenals vor. "

Wundt kam dieses Interesse an individuellen Differenzen ,, ganz amerikanisch*
vor.”* Zwischen dem dortigen Hauptvertreter der Wundt’ schen Schule, Edward
Titchener, und dem wie Cattell stark von Galton und vor allem auch von dessen
evolutionshiologischer Perspektive bednflusden James Mark Baldwin, der mit
Cattell die 1894 gegrindete Psychdogical Review herausgab, kam es 1895 zum
Paradigmenstreit, da Baldwin die in einem klassschen Experiment der Bewusg-
seinspsychologie (zur Wahrnehmung urd Reaktionsgeschwindigkeit) festgestell-
ten Abweichungen als je individuelle Eigenart der Versuchspersonen anspradh,
die @ als natirliche Personen, nicht als gedachte Beobaditer eines reinen Phéno-
mens verstand.’? Entsprechende Ansétze gab es auch in Deutschland, sowie auch
in Frankreich:

Hermann Ebbinghaus hatte schon 1885 als Privatdozent fur Philosophie in
Berlin die experimentelle Methode auf mentale Leistungen natlrlicher Personen
angewandt, was danach vor allem von Oswald Kilpe als Ordinarius der
Phil osophie in Wiirzburg wurde,”® sowie auch von Kraepelin, der das Experiment
in den Dienst einer ,,messenden Individualpsychologie® stellte, die vor alem
durch Leistungsbegriffe, insbesondere den der , Arbeitsleistung’ bestimmt war.”
In Frankreich formulierte Ribot sein Programm einer von der experimentellen Be-
wusdseinspsychologie unterschiedenen , psychologie synthétique®, der er die
Hauptaufgabe stellte, |, les principaux types d’ individualité* zu ermitteln;” nach
diesem Vorgang entstand im fin de siéde eine reichhaltige darakterologische
Literatur.”®

Die praktische Bedeutung solcher Psychologie, die aich von Ribat hervor-
gehoben wurde,”” stand vor allem in den USA im Vordergrund, wo de Psycho-
logie sich nicht nur besonders friih als akademische Diszplin von der Philosophie
absonderte, sondern wo sich Psychologen auf3erdem besonders frih mit Fragen
der Anwendungim Sinne éner Tendenz zur Professon befasgen.’® Ein starker
Praxisbezug eignet auch der von Galton in Grol3britannien inauguierten
Forschung Unter dem Einflussvon Galton urd Peason richtete James Sully, seit
1892 Professor der Philosophie an University College London 1897 ein
experimentalpsychologisches Labor ein, in dem die neben der introspektiven
Analyse des Bewusdseins vorgesehene Erforschung individueller Unterschiede
von vornherein auf eine Téatigkeit im Verbund mit den Erziehungbehtrden aus-
gerichtet war; gerade diese Aufgabenstellung war as Vorbild fir weitere
Griindungen im ganzen Land gedacht.”

In Deutschland formierte sich eine individualisierende Psychologie der Praxis
zunadhst aul3erhalb der Universitétspsychologie mittels eigener Publikations-
mittel, und des relativ langsam; als entsprechende Anséize sind zu nenren: die
seit 1901 von Ernst Meumann entwickelte experimentelle Padagogk und de im
gleichen Zeitraum entstehende, auf Effizienzsteigerung im Rahmen der
arbeitsteiligen Gesellschaft ausgerichtete Psychotedhnik, die unter dieser von
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William Stern 1903 eingefiihrten Bezachnung ‘or allem von Hugo Mnsterberg
1914 pogrammatisch ausgeabeitet wird.2® Stern griindet 1906 mit Otto Lipmann
das Institut fir angewande Psychdogie und sychoogische Sannelforschung
in Hamburg, das im Namen den Verbund von praktischer und statistischer
Orientierung anzeigt, der auch die von Galton initiierte Forschung
kenrzechrete.®

Die Konstruktion von Tests zur Ermittlung individueller Unterschiede war der
Konigsweg der Professonalisierung der Psychologie; er wurde in engem
Einvernehmen mit stadlichen Verwaltungsorganen eingeschlagen, die @n
zunehmendes Interes an der Rangordnung on Fahigkeiten im Zusammenhang
mit der Organisation von Bildungswesen urd Mili tér hatten. Die Entwicklung des
heute gebrauchlichen Intelligenztests beginnt 1904 mit dem Auftrag des
franzosischen Bildungsministeriums an den Direktor des experimental-
psychologischen Laboratoriums der Sorbonne, Alfred Binet, ein Mittel zur Identi-
fizierung mental rickstandiger Kinder zu entwickeln, die im Rahmen der all-
gemeinen Schulpflicht auf einen gesonderten Weg eingewiesen werden sollten;
Binet ging in Zusammenarbeit mit dem Arzt Théodae Simon Uber die ur-
spriindiche spezelle Fragestellung hnaus. 1908 pésentierten sie @nen allge-
meinen Test des Entwicklungsgandes aller, auch der normalen Kinder, und 1912
vollzog Stern den weliteren Schritt der Verrechnungder Leistungsziffer mit dem
Lebensalter zum Intelli genzqudtienten.®?

Nadchdem Galton die mentale Leistungskraft zunadist konkret als Sinnes-
unterscheidungskraft konzeptualisiert hatte (in der Tradition des engdlischen
Empirismus), die entspredhenden Tests aber keinen Bezaug zu tatsdlichen
Leistungen erkennen lief3en, setzte sich nach seinem eigenen Vorschlag eine von
substantiellen VVorannahmen freie, operationale Konzeption durch: explizit und
programmatisch formuliert von Peason, der mit der Herauslésung einer
spezellen ,, psychometry” aus der Anthropametrie die Abwertung insbesondere
der korperlichen Oberflache (der Entartungszeichen) mit besonderem Nadhdruck
betrieb und de direke Mesdarkeit psychischer Eigenschaften, vor alem der
Intelli genz behauptete.® Dies ist die theoretische Grundlage der professonellen
Eigenstandigkeit der Psychologie vor alem im Verhdtnis zur Medizin,
dementsprechend wurde in den USA die Ubernahme des Binet-Tests durch die
von Arzten dominierte American Asociation for the Study of the Feebleminded
im Jahre 1910von den Psychologen als Sieg verbucht.®*

Wie die dlgemeine Fragestellungist auch das hierzu entwickelte I nstrumentarium
der Statistik auf Innovationen Galtons und Peasons zuriickzufiihren: Ausgehend
von Galtons Idee dass nadh ihrer je agenen Variabilitét skalierte Phédnomene
direkt verglichen werden kdnren, entwickelte der professonelle Mathematiker
Peason die Korrelationsredhnung uil flihrte 1896 an Korrelationskoeffizienten
ein.®° Eine darauf beruhende Waeterentwicklungist die Faktorenandyse, mit der
die in einer Vielfalt von Korrelationen enthaltenen urd deren Vertellung
bedingenden Faktoren ermittelt werden sollten, - zuerst digjenigen, auf die die
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unterschiedli chen Resultate verschiedener Intelli genztest zuriickzufiihren wéren:®®
Charles Speaman, der 1897 kel Wundt promoviert worden war, aber auch urter
dem Einfluss Galton’ scher Ideen stand, verfasge noch in Deutschland den 1904
erschienenen, innovativen Aufsatz, in dem er vorschlagt, die Intelligenz ds
zusammengesetzte Groflde aufzufassen, und neben verschiedenen spezellen
Faktoren den fundamentalen urd als erblich definierten der ,, general intelli gence
(,g") identifiziert.2” Im Jahre 1907 wurde der aus Deutschland zuriickkehrende
Speaman Direktor des von Sully eingerichteten Labors, und 1911 erhielt er
Sullys fritheren Lehrstuhl .2

Die Faktorenanalyse wurde nach dem Weltkrieg zu einem Standardinstrument
der engdischspradiigen Psychologie, und des insbesondere durch den Griff nach
der Personlichkeit, deren Eigenschaften wie die Intelligenz zu direkt mesdaren
erklart wurden; eine entsprechende Tendenz las4 sich schon in der franzésischen
Charakterologie feststellen: Als der Arzt Gustave Le Bon in der von Ribot
herausgegebenen Rewe psychadogique 1877 de Erforschungdes Charakters fir
dringend erforderlich erklérte, stellte & dessen korperliche Stigmata heraus, aber
in der von Ribat in den 90er Jahren vertretenen ,, psychologie synthétique” spielen
diese keine forschungsleitende Rolle mehr.®? Die asten mathematisch ermittelten
Faktoren der Personlichkeit wurden 1915 von zwei britischen Psychologen
vorgestellt: ein allgemeiner Faktor des Willens (,w") von Edward Webb, und
einer der , general emotionality* von Cyril Burt.®® Dieser Schiler und spétere
Nadfolger Speamans verkorpert in hervorragender Weise die praktische
Relevanz dieser Ausweitung der Faktorenanalyse, denn er war kurz vor dem
Erscheinen seiner Arbeit tUber den Emotionalitatsfaktor der erste amtlich bestellte
professonell e Psychologe in der Geschichte geworden (1913: im Dienste der fir
den GroRraum London zustandigen Erziehungsbehorde.®® Die Identifizierung von
guantifizierbaren Personlichkeitsmerkmalen samt Entwicklung gedagneter Tests
bedeutete ane Ausweitung der Zustandigkeit der Psychologen auf den gesamten
Bereich der individuellen Differenzen, womit im Bereich des Bildungs- und
Sozialwesens der Tatigkeit des medizinischen Experten ein Stiick abgerungen
wird. Der Weltkrieg bradite Psychologen auf allen Seiten die Gelegenheit, in der
Eignungsdiagnostik tétig zu werden, und war damit eine weitere Etappe der
Professonalisierung *

Als este grofe Zusammenfasuung der neuen, praktisch relevanten
Psychologie in deutscher Spradhe eascheint im Jahre 1911 Sterns Die
Differentielle Psychologie samt einer 100 Seiten umfassenden Bibliographie, die
das =it der Jahrhurdertwende stark zugenommene wissenschaftliche Interesse an
diesem Themenbereich dokumentiert;®® der wird von ihm sehr weit gefasd: Der
bisherigen, ,von der urendlichen Mannigfaltigkeit® absehenden Psychologie
stellte @ nicht die individuelle, sondern die ,differentielle Psychologie®
gegentber, weil zu ihrem Gegenstand auch (berindividuelle Sonderungen wie
Volker, Stdnde, Geschlechter und Alter gehdren sollten.®* Dieser Wissenschaft
stellte @ die beiden Hauptaufgaben, die ,formalen Gesetzmaligkeiten® des
»sedischen Variierens® und ,inhaltliche Gesetzmélligkeiten“ der konkreten
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Variantenbildung zu  erforschen® Im  Zusammenhang mit diesen
wissenschaftlichen Aufgaben nannte Stern die drei praktischen Probleme der
Vertellung der Schiler im gegliederten Schuwesen nach Begabung statt Stand,
der Reorientierung im Strafredit von der Tat auf den Tater (also im von den
Psychiatern intendierten Sinne), sowie der Frauenfrage und  der
Geschledhtsunterschiede in Wesen urd Begabung *®

Diese Entwicklungen wurden auch in der Psychiatrie zur Kenntnis genommen:
Gaupp auRerte schon 1903sein Interesse,®” und nachdem Moebius noch 1907 de
» Selbstgentgsamkeit” der neueren Psychologie beklagte, die in ihren Labora-
torien nu ,Kleinkram® produziere,”® betonte Hoche 1911 in einer direkten
Replik, dassdieses Bild der Psychologie kereitsveraltet sai, dasslangst ene nee
Art der Psychologie entstanden sai, die ,, nicht mehr Sedenkunde im allgemeinen,
in abstrakto* trelbe, sondern ,eine individuelle Psychologie, eine
Wirklichkeitspsychologie* anstrebe.*

Stern wiederum nahm sich bei der Medizin ein Vorbild: Die noch junge und
demgemal3 an Daten arme differentielle Psychologie sollte wie die Medizin ,, eine
regelrechte Kasuistik gut beobadhteter Falle® anlegen:*® diese sollte das nach
Stern ausschtsreichste Thema vergleichender Forschung beabeiten helfen: die
Vererbung®* Als Anfang bewertet er die ebenfalls auf die Vererbungsfrage aus-
gerichtete aste psychologische ,Massenurtersuchung’, die der Doyen der
niederlandischen Psychologie Gerardus Heymans und der Psychiater
E.D.Wiersma ab 1906verffentlichten:'? Sie beruhte auf standardisierten Frage-
bogen, auf denen mehrere Hundert Arzte (als Menschenkenner von Berufs
wegen) Mitglieder je @ner ihnen gu bekannten Famili e beurteilt hatten;'% die aur
Auswahl gestellten Antworten erlaubten die Kennzeichnung einer Person als
»beweglich urd geschaftig® oder auch , gesetzt und ruhig®, boten aber auch so
komplexe Neigungen wie die zaim Anekdotenerzéhlen im Unterschied zum
Erzéhlen langerer Geschichten zur Kennzdchnungan.*®* Bei Ubereinstimmung
der Eigenschaft in der Generationenfolge schlief3en die Autoren stets auf
Erblichkeit, und da diese Ubereinstimmungin der groRen Mehrzahl der Familien
Uberwog, stellen die Autoren fest, dass alle untersuchten Eigenschaften ,, direkt
oder indirekt, in gofRerem oder geringerem Malde, der Hereditdt unterworfen
sind.“ 1% Gegeniber der Erziehungsei sie der Faktor, der , weitaus tiberwiegt* . 1%

In der Auseinandersetzung mit diesen Konzepten urd Resultaten zegt sich ein
besonderes Methodenbewusdsein, das auch die weitere Entwicklungder Psycho-
logie kennzeichret: In einer kritischen Anmerkung zu der niederlandischen Erhe-
bungsmethode ailRerte Peason die Vermutung dass die Antwortenden als gut
bekannte Famili e ihre agene gewahlt hétten, was die Daten urzuverldssg made,
denn innerhalb der Familie wirden die geringsten Unterschiede ds Gegensatze
wahrgenommen, die aul3erhalb nur als , intensities of the same daraderistic*
erschienen.’®” Diese Kritik entspricht Sterns Konzept der ,, Individualisierungs-
schwell €*: Gruppen erscheinen dem Beobadter um so homogener, je fremder sie
ihm sind.*°® Heymans und Wiersma sahen die Objektivitét der Enquete dadurch
gewahrleistet, dass den Berichterstattern die noch junge , spezelle Psychologie®
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und ihre Forschungsinteressen urbekannt sein diirften.'° Pearson helt nichts von
dieser Sicherung stattdessen hielt er die Urtelle von Lehrern Uoer ihre Schier fir
objektiver as die ihrer Familienmitglieder und zog daraus ebenso drekte
Schlusdolgerungen auf Erblichkeit der untersuchten Merkmale oder Leistun
gen.!? Der einflusgeiche amerikanische Psychologe Edward Lee Thorndike fand
danach Peasons Material so ,tainted® wie das der Niederlander ,inferior” und
stellte @n mangelndes Problembewusdsein bei der Identifizierung von funda-
mentalen Eigenschaften fest (1910.***

Die Methodenfrage wurde auch im Hinblick auf die verbreitete Praxis der
Konstruktion von Typologien gestellt:

Die schematische Konstruktion einer Typologie nach dem Muster der Kombina-
tion mehrer palarisierter Eigenschaften, das wir im vorigen Kapitel bel Jung fest-
stellten, war zu der Zeit in der psychologischen Literatur welit verbreitet; als Indiz
dafUr, dassdie Konstruktion einer solchen Eintellung urabhangg von allen theo-
retischen Praferenzen urd programmatischen Orientierungen fast selbstverstand-
lich war, kann die Tatsadhe angesehen werden, dass ®gar Wilhelm Wundt eine
solche anbietet - und des im Rahmen nicht etwa seiner Volkerpsychologie,
sondern seiner physiologischen Psychdogie!'? Die Verwendung des Typus-
begriffs ist keine anheitliche: Als ,, types* bezachneten Baldwin und andere Ver-
fedhter einer Psychologie der natirlichen Individuen im Verlauf der Kontroverse
mit Titchener die von ihnen im Experiment festgestellten Dispositionen - etwa
zum bevorzugten Gebrauch einer bestimmten Sinnesmodalitét.'*® Dieser Spradh-
gebrauch findet sich hiernadh verbreitet in der Experimentalpsychologie: Binet
unterschied , types intelleduels® nadh verschiedenen mentalen Operationsmodi
(1903;*** einer der filhrenden deutschen Experimentalpsychologen der Gene-
ration nach Wundt, der Gottinger Ordinarius der Philosophie Georg Elias Miller,
fihrte 1911 eine Vielzahl solcher Partialtypoogien auf,**> und Narziss Ach, der
als Professor der Philosophie in Kdnigsberg die Psychologie in Abkehr vom rei-
nen Bewusdsein auf die , Determination” orientierte, die ds Nadwirkung des
Wollens den ,, geordneten Vorstellungsverlauf beim Denken urd beim Handeln®
bewirke, stellte hier urspriindiche individuelle Unterschiede der Starke und
Dauer (Nachhaltigkeit) fest und rekonstruierte durch deren Uberkreuzungdie vier
antiken Temperamente ds Formen des relativen Mangels, denen er das ,, beson-
nene Temperament* als das idede Uberordnete.'*® Danach (berrascht es nicht,
bei einem Vertreter einer anwendungsorientierten Wissenschaft der nattirlichen
Individuen wie Meumann eine Vielfalt solcher typologischen Konstruktionen zu
finden.'*” Geradezu mit Typdogie identisch ist die caractérologie nach Ribot:**®
Es werden die fundamentalen Bereiche, Fakultdten oder Werkzeuge des Psychi-
schen wie das Sensorium, die Emotionen urd der Intellekt identifiziert und nach
dem Prinzip der relativen Dominanz Typen postuliert:**® zur weiteren Auf-
schliisselung oder zur Herstellung gof3er Eintellungsraster werden Eigenschaften
polarisiert (etwa im Gegensatz von aktiv und passv) und mehrfach kombiniert.*?°
Auch hier dominiert die Viererteilungder antiken Krasenlehre, deren Konzept der
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Saftemischung seit dem 18.Jahrhurdert durch neurophysiologische Konzepte a-
ganzt oder ersetzt wurde.*?* Ludwig Klages, der einer Systematik ausdriicklich
entriet, sah in der Dauerhaftigkeit des , Temperamentekleeblatts® einen Beweis
fir die Abhéngigkeit des Denkens von der einmal geprégten Form. 1%

Im Rahmen der anwendungsorientierten Psychologie wurden solche Kon-
struktionen zum Gegenstand statistischer Behandlung Heymans erarbeitete mit
dem Materia der niederlandischen ,, Massenurtersuchung Typenbilder mit dem
Argument der statistischen Zusammengehorigkeit, wobel er sich verschiedener
franzosischer Typdogien bediente, deren Validitat er im Vergleich mit 110litera-
rischen Biographien feststellte;*2® mit einem aus diesen Typologien hergestellten
und mit eigenen Definitionen urd Zusatzkriterien versehenen Schema aus adit
Typen sortierten Heymans und Wiersma dann ihr Material und folgerten, dass
sich die anzdnen Eigenschaften mit dem jewelligen Typuskriterium zu einem
guten Bild zusammenfiigen li eRen.*?*

Nadhdem hier die statistischen Verhdltnise noch in Prozenten angeben sind,
erklart William Stern die Korrelationsredhnung zum einzigen Mittel der ,, end-
guitige[n] Bestdtigung oder Beseitigund von Zusammenhangshypothesen
(1911).1* Diese Festleguneen sind Teil des Rahmens, in dem Kretschmers Typo-
logie in den 20er Jahren rezpiert wird. Hinzu kommen begriffliche Festlegungen
desen, was als Typoogie au verstehen sai: Stern urterscheidet die dlseitig
abgegrenzte ,, Klass" von dem durch eine ,, vorwaltende Disposition* bestimnien
» TYpus*; als Formen der Typoogie unterscheidet er das ,, monotypische” Schema
der Aussonderungeines Typus aus einer nicht weiter betradhteten Population, das
»antitypische” Schema der poaren Gegensétze, sowie die , polytypische Varia-
tion“, die en popléares Muster sei, zum Teil auf unexakter Empirie beruhe und n
mehrere antitypische Schemata aufzuldsen sei.**® Die antitypische Konstruktion
wird damit zur Grundoperation jeder grofReren Typologie; es fallt auf, dass
Kretschmers Typalogie diesen Vorgaben nicht entspricht, da die beiden Tempe-
ramente sich nicht in dieser Weise atitypisch verhalten - wie denn auch die
beiden Einheiten der psychiatrischen Nosologie nicht, von denen sie ageleitet
sind. Stern verbindet die antitypische Operation mit dem statistischen Imperativ:
Extremwerte aner Verteilung as Typen zu bezeachnen sei falsch; stattdessen
misse man sich die Art der Verteilung ansehen: Wo eine Normalverteilung vor-
liege, gebe es keine Typen.*?’

Die Statistikforderung verbindet diese Psychologie mit der in den USA und in
Grof3britannien, aber dort kommt es nicht zu einer vergleichbaren Auseinander-
setzung mit dem Problem der Typdogie: Mit Sterns Festlegungen noch grund-
sétzlich vertréglich ist die kritische Feststellung von Thorndike, die Ermittlung
der nattrlichen einzednen Eigenschaften habe ekenntnismaldig Vorrang vor jeder
Typologie,'*® aber danach het fir Thorndike die Konstruktion einer solchen
keinen wissenschaftlichen Wert, und de weitere Forschung die hiernach in der
engischspradiigen Literatur veroffentlicht wird, entspricht dem paradigmatisch
zu renrenden Titel eines 1921 erschienenen Beitrags von Foyd und Gordon
Allport: , Persondlity Traits: Their Classficaion and Measurement® ; das Konzept
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des einzednen trait wird zum programmatischen Gegenbegriff des in der
deutschen Literatur prominenten Typus.**°

Die , verstehende” Psychologie geht mit beiden Konzepten ganz anders um
und verdeutlicht damit auch die relativ grof3e konzeptuelle Vielfalt und Tendenz
zur Schuenbildung in  der deutschen psychologischen Wissenschaft
- entsprechend der Feststellung won Felix Krueger (1915, der 1917 Wundts
Nadhfolger in Leipzig wird: ,, Grundsétzlich wie tatsachenmal3ig wird das Aller-
verschiedenste ds wissnschaftliche Psychologie gelehrt.“**° So stellte Karl
Jaspers fest, es konne sowohl die Frage, ,,was eine ‘Eigenschaft’ ist“, als auch
die nach den Zusammenhéngen solcher Eigenschaften zunachst nur ,in ein-
dringendem Versenken® in Personlichkeiten beantwortet werden; in zweiter Linie
konne dann per Korrelationsredhnungdie Haufigkeit der ,, verstandenen Korrela-
tionen® festgestellt werden, sowie aveitens auch , die Haufigkeit des Zusammen-
vorkommens fir unser Verstandnis nicht zusammengehériger Eigenschaften.” 3!
Der Grundgedanke der verstandenen Zusammengehdrigkeit bestimnt auch die
Typodogie der , Lebensformen” des Dilthey-Schilers Eduard Spranger, die 1914
in einer ersten kurzen Fasaung urd 1921umgeabeitet in der bekannteren grof3en
Buchausgabe eschien; diese Typadogie des individuellen Charakters ist zugeich
eine Soziall ehre:'*?

Spranger, seit 1911 Profesr in Leipzig urd ab 1920in Berlin,**® konstruierte
seine Typologie auf der Basis einer ontologischen Schichtenlehre: An das ,, bio-
logische Ich* angelagert sind in Stufen der Befreiung vom Stofflichen das vom
Prinzip der ,Kraftebkonomie® geleitete , 6konomische Ich*, das die ,Leib-
gebundenheit” Uberwindende , Ich der asthetischen Akte", das ,auf den kon-
kreten, plastischen Gehalt des Lebens’ verzichtende ,Ich der theoretischen
Akte*, und schliefdlich das ,religiése Ich*, das , die Individuation so gut wie
vollig aufhebt”; diesen ,individuellen“ werden die beiden , gesell schaftlichen
Geistesakte” der ,, Koordination“ und ,, Subordination® beigefiigt, als deren Wert-
gebiete Spranger das ,sozide* und das ,pditische” einfihrt.** Die ait-
sprechenden menschlichen ,, Grundtypen“ sind nach Spranger: der ,, 6kono-
mische*, der , asthetische®, der ,theoretische” und der ,religiose” sowie der
,So0ziale" und der ,Maditmensch®; in jedem seien auch die Ubrigen Tendenzen
wirksam, jedoch gemaR der dominierenden ,, umgebogen®.**> Mit dem , theore-
tischen Typus‘, den , das reine Gesetz des Erkennens® leite, zachnet Spranger
das Idedbild des Gelehrten, dem der negativ getonte , 0konomische Mensch®
besonders fern steht, und da der , Madtmensch* zwar eine agene Waetgattung
verkorperte, aber ,nur die Madt, die aif dem editen Gehalt der Werte ruht,
»Zuletzt wahre Madt“ sel, war die traditionelle Rolle des Gelehrten im Ver-
héltnis zum Monarchen in die Typologie eingeabeitet.**

Der Bezug zur bildungspadlitischen Problematik ist offenkundig; Spranger,
deseen pdlitisch-kulturkritische Beitrage von Ringer als typische Ausflihrungen
einer eher orthodaxen Auffasaung vorgestellt werden, flgte in diesen Rahmen
modernistische Elemente an: ,, Menschendkonomie” sel ein urebweisbares
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Erfordernis, eine , tiefere Notwendigkeit der Kulturentwicklung‘, doch dirfe die
Differenzierung urd Forderung spezeller Begabung ncht dazu flihren,
» die Seite des Charakters zu urterschatzen urd unter dasjenige Mal3 an
menschlicher Allgemeinbildung herabzugehen, ohne das die M 6gli chkeit der

Verstandigungzwischen den Volksgenossen noch mehr schwinden wirde, als
es heute schon der Fall ist.“**’

In dieser Begriindung der Charakterbildungsforderung ist das Ranke’ sche
Motiv der geistig gestifteten urd aufredtzuerhaltenden Volkseinheit enthalten.

In Ringers Sinne modernistisch war Ernst Meumann, der Adickes' dreifadche
Gleichung won Charakter, Weltanschauung uml Glauben als ,, Mischmasch* und
eine dem ,, Voluntarismus® der Massen dhnliche Erscheinung scharf ablehnt, da
Wiinsche aif die ,Bildung sadilicher Uberzeugundg keinen Einfluss haben
durften: Intelligenz und Will en seien die beiden hervorragend wichtigen ,, Krafte®
des individuellen urd kodlektiven Fortschritts.’*® Das entspricht Galtons Auf-
fasaung der die Position des Willens as mentale ,energy bezeéchnet.®
Meumann bewahrt auf dieser Basis zugeich die traditionelle Erziehungsaufgabe
der umfassenden Bildung in seinem Programm der experimentellen Padagogk
- jedoch erweltert durch die Annahme, dass hierzu nicht nur geistige Bildung im
engeren Sinne, sondern auch handwerkliche beitragen konne,**° was auch die
Auffasaung des einflusgeichen Padagogen Georg Kerschensteiner war, der als
Bildungsreformer das Konzept der , Arbeitsschue* vertrat, das dem der ,Lern-
schule” gegenlbergestellt war und seinem ,, Grundaxiom des Bildungsprozesses®
entsprechend eine dtersgemdlRe Form des Lernens ermdglichen sollte;**
Kerschensteiner strebte aul3erdem die Organisation eines einheitlichen, nad
Begabungen differenzierten Schulsystems an, in dem durch festgelegte Eignungs-
kriterien die sozialen Schranken abgebaut wiirden.** In der Diskusson hertiber
und vor allem in den Einwanden hiergegen tritt neben den Schllsselbegriff des
Orgarnischen - der uns ds das ,,organisch Mogliche” bel Hellpad (19069 bereits
begegnete - als ein weiterer die Ganzheit; so wendet Spranger gegen die Objekti-
vierung aul3erer Leistungskriterien im Bereich der hdheren Bildung ein, dass,, das
Ganze hier etwas anderes als die Summe aller Teile* sa.'*

Ganzheit wurde in der zweiten Dekade dieses Jhrhurderts zu einem enorm
weitlaufigen Begriff, der jahrzehntelang in der deutschen psychologischen
Literatur eine zeitrale Stellung einnahm; rivalisierende Prioritétsanspriiche
machen deutlich, dassdie |deeder Ganzheitli chkeit sozusagen in der Luft lag.***

Eine der bekanntesten theoretischen Formulierungen bot die im Bereich der
experimentell en Psychologie um 1910entstandene Schule der Gestaltpsychoogie
um Max Wertheimer, Kurt Koffka und Wolfgang Kohler, die den Primat der
ganzen Gestalt und de Nadranggkeit ihrer Elemente im Wahrnehmungsvorgang
betonen;'*> diese Theorie wurde von vornherein auch als Antwort auf die
alenthalben beklagte Fragmentierung der Wissenschaft und de Forderung rach
Synthese vorgestell t.*4°

In dieser Hinsicht stimmte sie Uberein mit der Leipziger Schue der Ganzheits-
psychoogie von Felix Krueger; der kritisierte dartber hinaus sowohl Wundt als
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auch Dilthey, well beide die wissenschaftliche Psychologie auf einen Bereich be-
schréankten, der durch das medanistisch-atomistische Vorurteill bereits definiert
sei, und abgrenzten von einer anderen Psychologie: der Wundt’ schen Vélker-
psychologie bezehungweise der Dilthey’ schen beschreibenden Psychologie, die
vom , Idede der exakten Naturwissenschaften* frei gehalten werde.**’

Den Synthesebestrebungen kongenial waren die Begriffsbildungen der
stidwestdeutschen neukantianischen Philosophenschue: Wéahrend Wilhelm
Dilthey die eakenntnistheoretische Andersartigkeit und methoddogische
Unabhéngigkeit von Geistess und Naturwissnschaft feststellte,**® wurde
insbesondere von Wilhelm Windelband statt der fakultdtenbezogenen die
»methoddogische® Unterscheidung der ,, Erkenntnisziele® vertreten; ein solches
sal , entweder das Allgemeine in der Form des Naturgesetzes oder das Einzdne in
der geschichtlich bestimmten Gestalt®, und so gebe es die , nomothetisch®
vorgehenden ,, Gesetzeswissenschaften®, die ,lehren, was immer ist, und de
»idiographisch” arbeitenden ,Ereigniswisenschaften*, die sich mit dem
befassen, ,,was einmal war”. Dieser methoddogische Unterschied ist nicht von
vornherein einer des Gegenstands und entsprach Windelbands Auffassung einer
mittleren Stellung der Psychologie und auch der Biologie.X*® Windelbands
Auffasung tbernimnmt implizit auch Kretschmer im Zuge seiner Wende a1 einer
besedten Biologie: Nadhdem er von der Naturwissenschaft sagt, dass se keine
psychische und physische, sondern nu ,, eine Kausalitét” kenne, weist er auch die
Auffasaung zurtick, Erklaren urd Verstehen seien zwei sich auschlief3ende und
bezehungslose Methoden.**°

Kruegers Angebot der Synthese bedeutet die Anndherung von Geist und
Gefih. Seine Kritik des atomistischen Vorurtells entspricht generell der
Gestaltpsychologie, von der er sich jedoch als einer weiteren Spielart der
Psychologie des abstrakt-generischen Individuums abgrenzt: Als Basis siner
Psychologie des natlrlichen Individuums fiht er die |, genetische®
Betrachtungsweise an, die von der Erkenntnis ausgehe, dass, alle psychischen
Vorgénge tatsddilich in alen ihren Eigenschaften dem Nadwirken friherer
Erlebnise gesetzmaRig urterliegen.*>! Nach der Kritik des Mecdhanismus und
Atomismus der Assoziationspsychologie setzt er als exquisit ganzheitstiftende
Instanz die Gefuhle, die , spezfischen Komplexqualitéten des jewelligen
Gesamtbewul3tseinsinhaltes’; nadhdem den Geflinhen somit auch die wichtige
integrierende Furktion in der Gesamtperson zukommt, stellt Krueger der
Forschung die Aufgabe, sich eines noch fast vollig urerforschten Problems der
» pSychophysischen Anlagen urd erworbenen Dispasitionen, ihres Struktur-
zusammenhangs in der Personlichkeit* anzunehmen.*®? Zu einem Zentralbegriff
der Synthese von Geist und Gefiinl wird in Kruegers Psychologie das Gemiit.*>®
Diese Konzeptionen bilden die Grundlage fir die von Krueger in den 20er Jahren
vertretene Charaktertypologie.

Ein weiteres Synthesekonzept, das géter in eine Typdogie miindet, ist das von
Erich Ruddf Jaensch; der promovierte 1908 kel Georg Elias Miller in
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Gottingen, als dort Husserl lehrte, dessen Phénomenologie unter den dortigen, vor
alem mit Wahrnehmungsvorgéngen befassen Experimental psychologen reapiert
wurde.™* Jaenschs Dissertation Zur Analyse der Gesichtswahrnehmungen (1909
und die natfolgende Arbeit Uber die Wahrnehmung ces Raumes (1911), mit der
er in Stral3burg habilitiert wurde, sind experimentelle Studien zur Bildung des
Tiefeneindrucks und der relativen Grofe von Wahrnehmungsobjekten; sie
entspredhen zunadhst der Gestaltpsychologie, die das Modell der Wahrnehmung
als Assziation der durch die Sinnesorgane primar gegebenen Elemente aufgab,
die wahrgenommene Gestalt zum priméren Phanomen erklarte und zugleich die
konstante Bezehung zwischen Reiz und Empfindung bestritt.’>> Jaensch
behandelt dariiber hinaus ein Problem des Verhédltnisses zwischen Empfindung
oder Wahrnehmung urd Vorstellung Er betont die ,EinfluRlosigkeit der
physikalischen Faktoren“ und de Beteiligung der psychischen, besonders der
Aufmerksamkeit, an den elementaren Vorgangen der Wahrnehmung, lehnt aber
eine , rein psychologische® Erklarung die avar nicht unplausibel sei, dennoch ab
und gelangt zur der holistischen Schlusdolgerung der Einheit von Empfindung
und Vorstellung**®

Schon in der Dissrtation legte & weitreichende Absichten seiner
Wahrnehmungsforschung dar: Die Philosophie, um deren Probleme es ihm in
erster Linie gehe, habe, ,insofern sie die Einzdforschung ihrer Orientierung
zugrundelegt”, in der Psychologie und in der Mathematik und Physik ,, zwel ihrer
maditigsten Fundamente®, und dese kamen in der ,Lehre vom Raum’
zusammen, die , einen Uberblick tber weite Gebiete der Wirklichkeit verheift
und sogar , einen Ausblick in das Nachbarland der Idede" gestatte.’>” Nach dem
Weltkrieg vertritt er den Syntheseanspruch emphatischer: Das viele Wissen aler
Gebiete ,will sich noch immer nicht zur Einheit einer Weltanschauung
zusammenschlief3en, welche unserm Handeln Kraft und Richtung geben konnte.”
Als besonders befahigt, ,unserer Weltanschauung um darum unserem
Bildungssystem die verlorene Einheitlichkeit zuriickzugeben®, stellt Jaensch ,, die
modern-psychologische Arbeitsrichtund’ vor: Da sie ihre Wurzen in der
Naturwissenschaft habe und zugeich im engsten Kontakt zu den
Geisteswissenschaften stehe, sei sie die , berufene Mittlerin® 18

Die besonderen Themen, mit denen er die Synthese durchftinren will, sind de
Eidetik und de Schichtenlehre: In der Disertation bekundet er ein Interese an
der Fahigkeit gewisser Personen, Bilder ,nadh Augenschlul? mit halluzi-
natorischer Deutlichkeit® weiter zu betrachten, und schliefdt aus den bisher vor-
liegenden Befunden, dass diese , Anschauungsbilder” nicht Vorstellungen,
sondern Empfindungen seien, ,und dal3 somit bereits die der Empfindung
dienenden Korrelate dne Art von Gedadtnis besitzen.“**° In den rachfolgenden
Ausfihrungen stellt er fest, dass besonders Kinder und Jugendliche tber dieses
Sinnengedaditnis verfligten, was er als reden Beleg der ontologischen Schichten-
lehre anfiihrt, die & aulRerdem mit dem Konzept des phylogenetisch stratifizierten
Nervensystems verbindet: Die Schichten bildeten eine zetliche ,, Reihe von
Gedadtnisgufen*, die von den einfachen Nadbildern Uber die , Erscheinungen



142 ERSTER TEIL

des Sinnengedaditnisses* zu den Vorstellungshildern fuhre; ale kdnren sie ,, auf
der Hohe der Entwicklung wenn auch mit Einschrankungen, nebeneinander
bestehen urd abwedselnd in Tétigkeit treten.* 0

Jaensch stellt von Anfang an Bezehungen zur Wertfrage her: In der Habili -
tationsschrift (1911 erlautert er den Impressonismus als psychologisch erleuch-
tete Kunstform, deren besondere ,, Leistund’ es i, durch eine gewoallt , fliichtige
Betrachtungsweise” das ,Zwischenmedium® der Wahrnehmung das nicht
Wissensinhalt oder blof3e Vorstellung sondern wirklicher ,, sinnlicher Inhalt sal,
im Bild zu fixieren,*** und betont, dass ein solcher Riickgriff auf einen entwick-
lungsgeschichtlich dteren Modus keineswegs zum Vorwurf zu maden sei, denn
ahnlich verhate es sch mit dem ,,Redprinzip” von Moral und Religion, die auf
Selbsterhaltung urd Furcht beruhten; auch Erkenntnis beruhe auf Einfachem.®?
Nadhdem er aber hier noch den Impressonismus als ,, Fortschritt im historischen
Prozessder Trennung wn Wissenschaft und Kunst vorstellt,'®® setzt er 1920 dn
pasitiven Akzent auf eine ,, anschauliche Synthesenform” des Bewusdseins, die
»hicht nur ein Vorstadium der abstrakten, wissenschaftlichen Begriffsbildungist,
sondern sich sogar hoheren Erkenntnisaufgaben in hervorragendem Mal3e
anpassen kann'; das groRte Beispiel hierfir sei Goethe.’®* Die jugendliche dde-
tische Schicht wird somit als Quelle der Bereicherung des Geistes vorgestellt, die
im Genie wad bleibe.

Die unmittelbare Bedeutung dieser Lehre fUr das von Jaensch angesprochene
Bildungssystem liegt in ihrer Dienlichkeit fir Reformforderungen im Sinne
Kerschensteiners, denen Jaensch sich anschlief3t.*®°

Als im Rahmen der Philosophie tétiger Psychologe, der als slcher auf das
ganze Fadh einen golen Anspruch geltend madite, geriet E.R.Jaensch in die
Auseinandersetzungen un die Vertretung der Psychologie an den Universitéten:
Als er 1912 als Nadfolger von Hermann Cohen auf den Marburger Lehrstuhl
berufen wird, kommt es zum organisierten Protest der Philosophen, die a@ne Ver-
dréngungder reinen Philosophie durch die empirisch arbeitenden Psychologen
befurrchteten.'®® Gegen Jaensch wurde der besondere und allgemein verbreitete
Vorwurf des Biologismus erhoben, und des nicht nur von Vertretern reiner
Geisteswissenschaft, sondern auch von Felix Krueger in einer Beurteilung won
Jaenschs Habili tationsschrift.*®” Jaensch geht seinen Weg der Synthese weiter:

Aus der eidetischen Schicht wird Jaensch die umfassende Typologie aleiten,
die a 1925 veroffentlicht; ihr Anfang ist gegeben mit einer physiologischen Dif-
ferenzierung die sein sedhs Jahre jingere Bruder Walther Jaensch in seiner medi-
zinischen Dissertation durchfihrt, die 1920in Marburg von dem Neurologen urd
Psychiater Robert Wollenberg angenommen wurde, aber im Hinblick auf die
psychologischen Fragestellungen urd Methoden auf den Instruktionen Erich
Jaenschs beruht.*®® Die Arbeit gilt der Frage, ob de ddetischen Erscheinungen zu
einem , bestimmten Konstitutionstypus® gehorten urd , als Aquivalente soma-
tischer Stigmen zu betraditen” seien, und gelangt zur Differenzierung zweier Va-
rianten: Versuchspersonen, deren Anschauungshilder intensiv und persistent
waren urd ,teillweise &gstlichen urd angreifenden Charakter hatten*, wiesen
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zugeich die Merkmale anes ,tetanoiden bzw. spasmophilen Zustandes® mit
, galvanischer und medhanischer Ubererregbarkeit auf motorischen urd sensiblem
Gebiet* auf; diese Personen seien vom tetanoiden oder T-Typ, dessen psychische
wie physische Manifestationen ans Pathologische grenzten urd durch Kalkgabe
zum Verschwinden zu bringen seien. Von diesem unterscheidet er den B-Typ,
desen physiologische Stigmen (Halsverdickung urd Symptome beschleunigter
Herztétigkeit) der Basedow’ schen Krankheit dhnlich seien, und der in geistiger
Hinsicht durch Regheit und Labili tét ausgezechnet sei; hier aber bdten insbeson-
dere die wahrnehmungspsychologischen Stigmen keine Bezige aur Pathologie:
Die Anschauungsbilder seien durch Vorstellungsverlauf und Will en beanflussar
und wirden von der Person als besondere Gabe enpfunden urd geschétzt. Beide
Typen konnten als Komponenten in einer Person vorhanden sein, wobei die , T-
Komponente" durch Kalzium zum Verschwinden gebracht werden kénne.*®° Fir
die weitere Ausarbeitungder Typologie wesentlich ist, dassschon in diesr Zwei-
tellung eine Wetnuance gegeben ist, indem namlich der B-Komplex die wert-
vollen Eigenschaften der eidetischen Schicht auf sich vereinigt, wahrend der T-
Komplex insofern lee ausgeht; von Walther Jaensch wird hier noch nicht explizit
gewertet.

Biologische Begrifflichkeit und romantische Motive dbten auch auf
Représentanten des Geistesidedismus eine grof3e Anziehungskraft aus, und
insbesondere auf Spranger, der 1921 kitisch feststellt, der ,Sinn fir das
Organische’ sal ,beim geisteswissenschaftlichen Forscher heute noch eine
seltene Gabe des Genies*.® Die Tendenz zur Verwurzdung won Ganzheit im
Organischen wird in den 20er Jahren noch zunehmen, befordert durch den von
Peter Gay thematisierten ,, Hunger nach Ganzheit*,'™* dessen soziale Bezige auch
unterschiedliche Ausfihrungen des Ganzheitskonzepts bedingen:

Die fuhrenden Vertreter der Gestaltpsychologie waren dem intell ektuellen
Habitus nach Modernisten (sensu Ringer). Dies gilt auch fir William Stern, der
als emphatisch ganzheitlichen Begriff den der , Person* einfihrte und dem der
,Sacdhe" entgegensetze'’? Seine Kritik der |, subjektlosen* theoretischen
Psychologie verbindet er mit der Kritik der wertneutralen Psychotedhnik und der
durch sie drohenden Reduzierung der Person zur Sache im Rahmen
dkonomischer Zwedkrationalitét. " Als ganzheitlicher Begriff war der der Person
einer algemeinen weltanschaulichen Neigung kongenia und wurde
dementsprechend unabhangg von dieser besonderen Umsetzung reazpiert; ein
pragnantes Beispiel aulRerhalb der Psychologie bietet der hier im 1.Kapitel als
Vertreter der Konstitutionslehre eingeftinrte Friedrich Kraus:

Kraus stellt 1919unter Berufungauf Stern die Person als neuen Zentralbegriff
seiner Konstitutionslehre vor, wobei die zugehdrigen theoretischen Uberlegungen
jedoch offenbar nicht bewdltigt wurden, denn er erklart, er sehe wie Stern ,,den
Kern der Personlichkeit” in ,, psycho-physisch neutralen Konstituenten*, nadhdem
er an anderer Stelle betonte, dass ,flr uns psychische Dispasitionen nur
physische Organisationen sein konnen, welche dann urter dem Einflul? der
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Lebenslage mit psychischen Begleiterscheinungen reagieren (reagieren
koénnen)“ .1 Eine gestelzte Ausdrucksweise und eigenbrétlerische Terminologie,
die schon in der Bezechnung seiner neuen Lehre ds , Syzygiologie® zum
Ausdruck komnt, wurden spater as Rezeptionshindernis auch wvon
Sympathisanten beklagt.*”> Wieder handelt es sch offenbar um den Versuch, mit
einem widerspenstigen Vokabular ringend den hoheren Kulturwert einer Lehre
nachzuweisen; ein weiteres Beispiel sind de é&nlich vergeblich wirkenden
Bemihungn des Chirurgen urd spéteren namhaften Krebsforschers Karl-
Heinrich Bauer um die Person als,,Ding an sich“, deren ,, Erscheinungsform® die
Konstitution sei (1921).1"® Bei Kraus kommt eine fachspezfisch-praktische
Erwadgung hinzu, die an Sterns kritischer Orientierung zu messen ist: Kraus warnt
vor der ,Gefahr der Ausbeutung des Arbeters® im Rahmen einer
wissenschaftlich durchgeftihrten Arbeitsorganisation, sieht diese Gefahr aber nur
gegeben durch mogliche ,, suggestive Kunstgriffe® der Psychologen, wohingegen
die im direkten Vergleich hypathetisch angenommene Maoglichkeit der
Leistungsdeigerung durch direkte Applikation der ,Arbeitsaubstanz des
Muskels* hiervon ausgenommen urd sogar ausdriicklich gebilli gt wird.*”” Damit
wird aber die Person genau zu dem, was se nach Stern nicht sein sollte: zur
Sacdhe im Rahmen eines 6konomischen Kalkdils.

Hier wird de vielsaitige Verflugbarkeit von , Ganzheit* gegeniber dem
sozialen Kontext deutlich: Im Sinne des zuvor von Kraus gebrauchten
Kraftmaschinenmodells des Organismus (1897 kann eben auch der ganze
Organismus, nun Person genannt, im grof3eren sozialen Geflige die , Stelle der
Last* vertreten urd entsprechend behandelt werden.'® Diese Feststellung gt hier
nicht der spezell von Kraus eingenommenen Haltung - die diesbeziglich
keineswegs radikal war -, sondern der Ambivalenz und vielféltigen Verfligbarkeit
dieser Theoriebildung urd Spradie. Als die in ihren sozialen Implikationen der
Stern’schen Konzeption entgegengesetzten Varianten der Ganzheit sind zu
nennen: die Krueger’ sche mit ihren deutschtiimelnden Anteilen,*” und vor alem
die von Spranger, der die Rolle des Sazalen als Vermittler zur Begriffswelt des
Organischen von vornherein ganz explizit pditisch formuli erte:

Spranger vertrat einen ,, organischen Sozialismus*, der der ,, wahre und edite®
sei.’8 Damit wird die romantische, gehaltsbestimmte Freiheitsidee &tualisiert:
Ein solcher Staa sei im Verhéltnis zum Individuum nicht mehr negativ definiert,
denn er werde , emporgebildet von den Menschen, die ihn tragen, und de
Menschen, die ihm eingelagert sind, empfangen von ihm die letzte Wirde und
Bestimmungd‘; e sal keine ,medianische”, sondern eine ,besedte oder
organische Organisation”.*®! Dieser , Staasozialismus® sei , gleichsam das neue
Staasethos® der preuBischen Monarchie; Engand steht dagegen fir den
,Liberalismus, der sich richt organisieren lassn will .“*#2 Durch Spranger und
andere Verfedhter einer organischen Soziallehre wie den National6konomen urd
Soziologen Othmar Spann wird der positiv akzentuierte Tell der von Ferdinand
Tonnies 1887 eingeflinrten Unterscheidung von Gemeinschaft und Gesell schaft
gewisermalien verstadlicht: Nadh Tonnies diftet der ,Wesenswille® die
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organische Gemeinschaft, der , Kirwill €* die medianische Gesell schaft; im Staa
sah Tonnies aber keineswegs die hochste Verkorperung organischer
Gemeinschaft, sondern ihren Feind.'® Damit steht er der Geschichtsauffassing
des Schweizer Historikers Jaoob Burckhardt nahe, der als Rankes Antipode gilt:
Den auf die Gewalt zuriickflihrten Staa sowie die gleichfalls negativ konnotierte
Religion, die wie der Staa die agene Verabsolutierung betreibe, stellte & in
prinzipiellen Gegensatz zur Kultur als dritter der historischen ,, Potenzen®, die ds
»das Bunte, Zufdllige" nur von der Gesellschaft redisiert werden dirfe und von
den beiden anderen sténdig bedroht sei.’®* Der unterschiedliche Gebrauch des
Gesell schaftsbegriffs ist gedgret, die bestehende Ahnlichkeit zu verdedken. Aus
dieser Perspektive (die dem alten romantischen Konservatismus verwandt ist) ist
die Identifikation des preul3isch-deutschen Grof3stages mit Gemeinschaft und
Kultur eine doppelte Anmal3ung da dem Staa solches grundsétzlich nicht
zustand.

Spranger flgt dem ,organischen Sozialismus® eine mit den Mitteln der
Geisteswisenschaft gereditfertigte neue Ethik hinzu:  Gemald  seiner
ontologischen Shichtenlehre (auch Scheler diente die seine aur Grundlegung
einer Ethik) bildet er eine Rangordnung der Werte gemald dem Grad, ,,in dem
Raum, Zeit und Stoff in ihnen Uberwunden werden®, wobel er die Frage nach
Inhalten in letzter Instanz dem , Gewissen“, der , mit sich selbst einsamen Sede"
Uberlésg, sie éer auffordert, die Einschrankung der Kant’ schen formalen Ethik
auf die , reflektierten Eigenmotive” zu Uberwinden durch eine , koll ektive Moral“,
nach der ,der ganze Mensch auf seinen gesellschaftlichen Kulturwert hin
beurteilt* werde.!®® Dementsprechend erklart Spranger das , humanistische
Bildungsided“ nach Humbaldt, die ,freie, alseitige, schone Entfaltung zum
Menschentum® fir Uberholt: Es sei dialektisch aufzuheben durch das ,, palitische*
Im Geiste Friedrichs des Grol3en, das die , Einfligung des Individuums in den
sittlichen Geist einer Uberindividuellen Organisation fordere und dem Bildungs-
wesen die Aufgabe stelle, ,auf der Grundlage ener national bestimmten
Allgemeinbildungin den retionalen Staa hineinzufiihren.“ *8° Als slbstbewusger
»Mandarin“ (Ringer) des Bildungsblrgertums forderte Spranger jedoch keines-
wegs die Abschaffung der liberalen Verfasaung der Universitét, die & vielmehr
» mit alem Licht und Schatten bis zum letzten Hauch verteidigen wollte, sondern
eine Art geistige Selbstgleichschaltung ¢emald der Idee des organischen
Koll ektivismus.*®’

Verarbeitet im Konzept des organischen Staaes ist der Horror der sozialen
Mohilit &, und gerade in diesem Zusammenhang erweist sich die Vielseitigkeit
der organischen Begrifflichkeit. Ein Beispiel hierfir bietet der Schulinspektor und
spétere sAdhsische Bildungsminister Wilhelm Hartnadke, der uns im Kontext der
Debatte Uber Charaktertypologie in den 30er Jahren erneut begegnen wird: Im
Sinne der modernen Effizienzforderung beklagt er, dass ,, Unbegabte und Un-
tlchtige in grol3er Zahl* durch soziale und finanzielle Vorteile und ,, zum Schaden
des Staaes’ in flhrende Stellungen gelangten urd ,,dem Tichtigen aus niederem
Stande Platz und Sonne wegnehmen®, doch lehnt er andererseits Kerschen-
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steiners Begabungsauslese &, da hierbel nicht beriicksichtigt wirde, , was kraft
Tradition an Personlichkeit und Charakterwerten in einem Jungen stedken kanrt*,
denn der konre ,kraft Abstammung Eigenschaften haben, die ihn zu einem
flhrenden Berufe geagneter madien als manchen enseitig klugen jungen
Blender.“'® Hartnacke befirwortet einen sozialen Aufstieg, der ,im Kampfe
gegen Schwierigkeiten® erfolge, da der dem ganzen ,, Stamm einer aufsteigenden
Famili e zugute komme, was im hoheren Interesse des Staaes liege.*®°

Auch Spranger warnte vor dem schrellen, nur wirtschaftlich bedingten
Aufstieg, der ein ,intellektuelles Parvenitum® hervorbringe, dem der ,innere
Reichtum des Gemiites® fehle; nur wo sich der ganze Mensch ,, veredelt”, moge
man von Aufstieg spredhen, der auch immer ein ,,Ringen” sei: ,Denn das ist der
neue Adel, dal3 man im Kampf zwischen Verzweiflung urd Seligkeit gleichsam
zum zweiten Mal geboren sal.“ Gegen die ,, maditige Demokratisierungstendenz®
mit ihrer ,, herabziehenden Gleichmaderel* stellte Spranger das ,, aristokratische
Prinzip der Hebung aller echten Kréfte*, das die ,Hebungder Klasen®* und somit
den ,Aufstieg des ganzen Volkes* ermogliche; andernfalls sah er die ganze
Gesell schaft eine ,, Maschine von amerikanisch-sedenlosem Geprége* werden.**°

Dass Spranger hier dem weltpolitisch bedeutsamen englischen
gesell schaftlichen Gegentypus den besonders zukunftstradhtigen amerikanischen
hinzuftigt, ist mit Blick auf die Positionen der dortigen pragmatistischen
Psychologen durchaus hell sichtig:

Flihrende Vertreter der amerikanischen Psychologie des Individuums, die
weitgehend eine Testpsychologie war und sich als lche vor allem wéhrend des
Weltkriegs bewdhrte, stellten ausdriicklich eine Verbindung her zwischen dem
objektivierenden Test und dem demokratischen Gesellschaftsided: so Robert
Yerkes und Lewis Terman; beide verkOrpern zugeich die verbreitete Ein-
schrankung dieser Vorstellung durch die Annahme grof3er Unterschiede der Erb-
anlage ds natlrlicher Ursadhe von Klassengesellschaft und Rassenschranken,
womit der vollen sozialen Mohilitét widersprochen wird.*** Sie stehen damit in
doppelter Weise in der Tradition Galtons, dessen Interes an individuellen
Leistungsunterschieden verbunden war mit der nativistischen Vorannahme.%
Diese Annahme fundierte bei Galton dessen Programm der Eugenik, auf das wir
spéter eingehen werden (Kap.1.5); schon her ist anzumerken, dass fast ale
flhrenden Vertreter der auf die Intelligenz orientierten Testpsychologie mit der
nativistischen Annahme die eugenische Forderung erbanden.

Die obektivistische Testpsychologie wirkte aif die Annahme groler
erbbedingter Gruppenurterschiede langfristig durchaus subversiv, was sch vor
allem auch in der Literatur Uber Geschledhtsunterschiede zegt, wo neben der
Frage ihrer Herkunft und Festigkeit immer auch die methoddogische Problematik
prasent ist: In friheren Diskussonen (ber intellektuelle Leistungsunterschiede
war vornehmlich auf Grofde und spezelle Beschaffenheit des Denkorgans
verwiesen worden; die entsprechende Debatte Uber Geschledhtsunterschiede, die
auch urter der Vorausstzung urterschiedlicher natirlicher Aufgaben deduktiv
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erschlossen worden waren, ist verschrankt mit der tber die biologische Stellung
der Wilden, und im Verlauf dieser kombinierten Bemiihungen um die nattrliche
Sozialordnung wurden immer kompliziertere Formeln angeboten.’®® Nachdem
Heymans und Wiersma in ihrer ,Massnurtersuchung (19061909 die
Geschledhtsunterschiede noch qualitativ bestimmt und auf dem Wege der
Befragungeine Bestatigungerlangt sowie ihre hochgradige Erblichkeit festgestell t
hatten, erklarte Thorndike die Umfrageegebnisse fir ,inferior evidence', da
gerade bei diesem Thema von vornherein mit dem Wirken wvon ,generdl
superstitions* zu rechren sei.*** Zu dieser Zeit war in den USA das Verfahren der
direkten Mesaung bereits auf die mentalen Geschledhtsunterschiede angewandt
worden: von Helen Bradford Thompson an der Universitét von Chicago in den
Jahren von 1898 hs 190Q sie kam zu dem Ergebnis einer weitgehenden
Gleichheit.'*> Die Entwicklung von der Doktrin der minderen Begabung der Frau
Uber die ihrer andersartigen Begabung bis zur These der die durchschnittlichen
Geschledhtsunterschiede  weit  Uberwiegenden individuellen  Differenzen
paradlelisiert Viola Klein (1946 mit dem Aufstieg einer den Kapitalismus in
seiner expansiven Phase begleitenden ,liberaistic ideology”, derzufolge vor
alem ,individual achievement* zu pramiieren sei.**°

Wahrend des Aufstiegs der objektivistischen Testpsychologie wird abseits
ihrer spezellen Fragestellungen, aber ebenfalls in objektivistischem und
pragmatistischem Geiste eine pronanciert antinativistische Position ausgeabeitet,
die sich in der gesamten nadifolgenden Debatte Uber Jahrzehnte hinweg
auswirken wird: der Behaviorismus. John Watson, der 1913 de behavioristische
Wende der Psychologie proklamierte und den Begriff stiftete,'*” formulierte in
den Jahren 1918 bs 1920 ein umfasseendes Programm einer lerntheoretischen
Psychologie, die sich auf manifeste und somit objektiv feststellbare, als Verhalten
bezachnete Vorgénge beschrankte und dese durch aul3ere, als Reize bezachnete
objektive Vorgange a1 erkléren suchte; damit verbunden war das praktische
Verspredhen einer umfassenden Tedhnologie der Verhatensformung vor allem
des Kindes, so dass €hliefdlich durch die Reform der Individuen die der ganzen
Gesell schaft zu erwarten war. '

Neben der bereits bestehenden Orientierung der Psychologie auf praktisch
relevante Fragen sind zwei von Watson aufgenommene theoretische Einflisse
interessant: Der erste ist die dem Vitalismus besonders radikal entgegengesetzte
Position des aus Deutschland stammenden urd seit 1891 in den USA tétigen
Physiologen Jaagques Loeb, der in einem vielbeaditeten programmatischen
Vortrag im Jahre 1911 de Reduktion aller Lebensvorgange auf physikalische
oder chemische Elementarvorgange forderte; wahrend de meisten Biologen urd
spezell Physiologen das medianistisch-materialistische Paradigma ds ein
methoddogisches vertraten, gab ihm Loeb zumindest implizit metaphysische
Bedeutung uml proklamierte zaudem dessen Gultigkeit fir den Bereich der
menschlichen urd insbesondere sozidlen Belange, womit er in den USA
auRerhalb der Fachgrenzen rezpiert wurde.'®® Ein zweiter Einfluss ist gegeben
mit der russschen , Psychoreflexologie®, die der Petersburger Neurologe und
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einstmalige Wundt-Schiler Wiladimir von Bedhterew seit 1904 verdffentlichte: Er
hielt am Asziationismus fest, den er zudem explizit neurologisierte; seine auf
der Grundvorstellung der Hirnreflexe beruhende ,, objektive Psychologie® sollte
die , subjektive” zwar zunachst nur erganzen, doch erklarte Bediterew zugeich
die Erwartung dassim Zuge des wissenschaftlichen Fortschritts die Gegenstande
der subjektiven zunehmend zu solchen der objektiven Psychologie werden
wirden.?® Wie Loeb verkorpert auch Bediterew die dte Verbindung \on
entmystifizierendem Materialismus und gesell schaftlichem Nonkonformismus:
Bediterew engagierte sich fir die revolutiondr-demokratische Bewegung uter
der Zarenherrschaft.?*

Die Tendenz zur materiali stischen Metaphysik unterscheidet diese Lehren von
Watsons rein operationalem Behaviorismus;, desen spezelle Radikalitat im
zetgendssschen Kontext ist in der antinativistischen Position zu sehen: Watson
prasentierte sein ambitioses Programm mt aggressv traditionsfeindlichen
Formulierungen, die seine Aversion gegen den Konformismus seiner eigenen
provinziellen Sldstagen-Heimat zum Ausdruck bringen, gegen den er ein lded
bindungsloser individualistischer extravertierter Personlichkeit proklamierte; die
in den 20er Jahren stark zunehmende wissenschaftliche Rezeption urd de
Umesetzung in der Ratgeberliteratur wird hiervon absehen, aber in abgemil derter
Form vergleichbare |deen ausfiihren.?%?

Wahrend in der engischspradiigen Literatur die Frage des zialen Aufstiegs vor
alem mittels des objektivistischen Intelli genzkonzepts behandelt wird, erscheint
in der deutschspracdhigen in Verbindung mit dem des Charakters eine diffusere
organizistische Begrifflichkeit, die augleich auf die sozialen Verhdltnise selbst
anzuwenden ist; im Einsatz gegen en as medanistisch kritisiertes
Aufstiegskonzept kommt es CUber die Biologisierung der Sprache
Anndherungen des Gelstesidealismus nicht nur an neturalistische, sondern auch
an ausgesprochen geistfeindliche Tendenzen.

Ein Schiis=lbegriff der Abwehr der soziadlen Mobilitat ist der der
Entwurzelung Sowohl der Geistesidedist Spranger als auch der somatologische
Psychiater Kraepelin warnen vor der , Entwurzdund' von Individuen urd
Kollektiven;?®® als Beispiel ihrer Schadlichkeit nennt Spranger die Juden - nicht
die aus ateingesessenen Familien stammenden, die mitunter ,fast adelige Zlge
tragen“, sondern die vielen Emporkommlinge, ,, denen gar nicht Zeit geblieben ist
fur die innere Kultur und Selbsterziehund’, und de daher in Kunst und
Wissenschaft ,, tber ein blendendes auleres Konnen nicht hinaus* kamen: , Hier
zdgt ein ganzes VVolk, dal kein Wachsen ohne Wurzen erreichbar ist.“?%* Zu der
biologischen Wurzdmetapher komnt bei dem Geistesidedisten noch die These
der ,Erdgebundenheit des Geistigen“.?® Den Terminus Rass verwendet
Spranger nicht, - was die Vielsaitigkeit dieser Begrifflichkeit um so deutlicher
madht angesichts eines Umfelds entsprediender V orstell ungen:

Der Antisemitismus hatte sich seit der Grinderzet in padlitisch organisierter
Form ausgebreitet, getragen vor alem von den golRen prékapitalistischen
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Gruppen, die vom rapiden sozialen Wandel bedroht waren, und war nach der
Jahrhurdertwende in einem Zuge mit dem Zerfall der explizit antisemitischen
Parteien in das allgemeine Gedankengu eingegangen.®®® Seit dem spéten
19.Jahrhurdert war er auch in der akademischen Welt verbreitet, nachdem schon
in den 70er Jahren der preul3ische Historiker Heinrich von Treitschke in einem
bertihmt-bertchtigten Diktum die Juden als deutsches ,, Ungltick” bezechret hatte
mit der Begriindung Deutschland sei eine junge Nation (1879 und kdnne sich
daher ein separates Element nicht leisten.?’ Die Idee von der Jugendlichkeit
Deutschlands hatte sich nach dem Krieg von 187071 im siegreichen Preul3en
(und je nach Einstellung herzu im Ubrigen Deutschland) ausgebreitet und hatte
ein Spiegelbild im besiegten Frankreich, wo sich die Vorstelung von der
Altersschwadhe der eigenen Nation verbreitete.°® In Deutschland wird diese [dee
spater gesteigert zum explizit geistfeindlichen Jugendmythos, der vielféltige
Verbindungen eingeht mit den in verschiedenen Graden urd Kombinationen
auftretenden weltanschaulichen Tendenzen des Nationalismus, Antisemitismus
und rasgstischem Nordismus; ein friihes Beispiel dieser Vielfaltigkeit gibt der
Gottinger Orientalist Paul de Lagarde, der vor allem in den 80er Jahren als
Diagnostiker der kulturellen Dekadenz (und spezell als Gegner eines im
materiali stischen GrolRenrausche oktroyierten preuldischdeutschen Kaiserreichs)
Juden, Akademiker und pditischen Liberalismus nicht nur zu einer Ursache und
Symptomatik der Dekadenz zusammenfasde, sondern auf3erdem auch in einer
biologischen, spezell bakteriologischen Spradie die Ausrottung von Schadlingen
und Baazllen forderte, aber zugeich den rassbiologisch daherkommenden
Antisemitismus als Materialismus brandmarkte; berihmt wurde sein Diktum:
, Das Deutschtum liegt nicht im Gebliite, sondern im Gemilte.* %°

Lagardes geistfeindlicher Akzent steht im Gegensatz zu Theoretikern wie
Spranger, aber die Uber einschléagige Metaphern zum Biologischen tendierende
Begrifflichkeit ist vergleichbar. Da Spranger sein poalitisches Bildungsided und
nationales Bildungsziel auch durch inhaltsfreie Attribution des Deutschen
bestimmte,?!° lag angesichts siner Wertschétzung fir Wurzdn urd Erde die
Frage schon einigermal3en nahe, ob Juden Uberhaupt Deutsche sein kdnren. Eine
zur geisteswissenschaftlichen Begriindung eines grof3en Unterschieds und vor
adlem der negativ konnotierten judischen Seite dienliche Theorie schuf der
Nationalokonom Werner Sombart mit seiner zwischen Jahrhurdertwende und
Weltkrieg ausgeabeiteten Herleitung des Kapitalismus aus einem bestimmten
Geist, den er nicht wie Max Weber als den protestantischen identifizierte,
sondern als den jidischen.?!*

Den gaistfeindlichen Impetus Lagardes verstarkte Julius Langoehn, der mit
seiner Schrift Rembrand als Erzieher (1890 die Mohili sierung der Volkskréfte
gegen den Intellektualismus betrieb und dabei die Position des Antisemitismus
vertrat; wegen seines grof3en publi zistischen Erfolges forderte e die Re&ktion der
Gelehrten heraus.?? Signifikant ist die starke Rezeption dieser Schrift in der
Jugendbewegung die sich seit der Formierung des , Wandervogel® an der
Jahrhurdertwende in der Periode bis zum Weltkrieg schnell e ausbreitete; >
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Langbehn betrieb als einer der ersten den Jugendkult und konzipierte
»Jugend” als Frage der Gesinnung wodurch Geschichte durch einen Will ensakt
umkehrbar erscheint; die Idedisierung der Jugend als von der Zivilisation
unverfalschte Lebensform bedeutet auch die Idedisierung der Natur.?** Die
nostal gisch-romantische, zivili sationsfliichtige Tendenz der Jugendbewegung um
des allgemeinen Jugendmythos gand im Gegensatz zur expansiven Tendenz des
Kaiserreichs, war aber zugdeich fir diese aféllig mittels des Appells an
germanischen Heldenmut; &hnliche Ambivalenzen kennzeichren die grol3e,
diffuse Bewegungder , Lebensreform”, in der neben dem Jugendmythos auch das
moderne Effizienzmotiv zur Geltung komnt, vertreten durch Sozialhygene und
Eugenik.?*® Die antiintellektuelle Tendenz fuhrte im Extrem (besonders in der
Weltkriegsliteratur) zur Ablehnung mcht nur der Zivilisation, sondern der
Rationalitdt schledthin, der emphatisch die Sphére des Kdrperlichen vorgezogen
wurde.*® Die engen Bezehungen von Jugendmythos und Antisemitismus,
Korperkult und Antiintell ektualismus, werden im Werk von Ludwig Klages
deutlich, der seine Charakterologie aner den ,Adel des Blutes® ignorierenden
Schupsychologie (einschliefdlich der angewandten, die der ,, zweifelhafte Ehre der
Berufstauglichkeit® huldige) entgegenstellte und unter Berufung auf Nietzsche
den Geist als eine ,, Krankheitsform des Lebens* denureierte sowie dieses mit der
Sede und dese wiederum mit dem Kérper identifizierte®®’ Der elitér-
sendungsbewusde Privatgelehrte reprasentiert auch den ganz Uberwiegend
aullerakademischen Ort der Nietzsche-Rezeption; dem entspricht ein eigenes
Elitekonzept, das im Unterschied zum traditionellen des Bildungsburgertums
asthetisch nuanciert ist und mit verschiedenen, nicht durchweg kombinierten
Doktrinen wie Rasssmus, Jugendkult, Korperkult oder reiner Genieverehrung
einhergeht.?!8

Tendenziell geistfeindliche Lehren, die den emphatischen Lebensbegriff (oder
gar ein genauer spezfiziertes Konzept wie das der Rass) als Kriterium
moralischer Entscheidung urd als Quelle der Erkenntnis einsetzten, wurden von
den Vertretern des Geistesidedismus als , Biologismus® bekampft,*'® aber aus
Anlass des Weltkriegs erfolgte a@ne agenartige geistesidedistische Nostrifi-
zierung Alle Philosophien urd disparaten weltanschaulichen Tendenzen sowie
der an keiner Theorie interesserte gemeine Mann werden vereint in einem erwei-
terten deutschen , Idedismus der Tat*,??° so dass Wilhelm Wundt 1915 erfreut
feststellte, dass ,in dieser Gesinnung auch die , Verehrer Nietzsches® sowie
» Positivisten urd Monisten ins Feld gezogen* seien urd der , deutsche Idedis-
mus* somit ,, wiedererstanden* sei.?*! Mit diesem Konzept, das auch als die Ideen
von 1914 bezechnet wurde, konnten die Gelehrten ihren geistigen Fluhrungs-
anspruch aktualisieren als Sinngeber des Weltkriegs: Das Grof3kapital, das von
diesem bedrohte Kleinblrgertum und das Proletariat wurden zu einer Einheit im
Geiste erklart.?%?

Wundt ging roch weiter und sanktionierte den geistfeindlichen Biologismus
nicht nur, indem er seinen Verfedhtern den Tatidedismus zuerkannte, sondern
dartber hinaus, indem er selbst in dem zitierten Kriegstraktat als Ursade
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kulturhistorischer Erscheinungen urd somit auch dieses Krieges , Rassen-
mischungen® nannte.??® Und im Hinblick auf das Lagarde sche Diktum erklérte
Gustav Kosinna, Professor fir germanische Altertumskunde an der Berliner
Universitét, dassinzwischen die Blutsbedingtheit des Gemiites erwiesen sei.?*

Spranger, der sich von der Rassnlehre fernhdlt, ndhert sich dem
aul3erakademischen Radikalismus durch Aufnahme jugendkultischer Elemente in
seinen geistesidedistischen Text: Die Jugendbewegungsel das , Wetterleuchten
einer neuen Geistesart - neues Sedentum, neues Volkstum®, dennin ihr sei der
»Fuhrergedanke® und damit ,uralter deutscher Geist wieder |ebendig®
geworden.?®® Diese ldeeist vor dem Hintergrund seiner These vom preuRischen
organischen Sozialismus zu sehen. Wie Spranger identifizierte der Privatgelehrte
Oswald Spenger ,, Preul3entum und Sozialismus* mit der 1919 erschienen Schrift
dieses Titels, die ,,eine der ersten urd publizistisch erfolgreichsten Kampfansagen
an die Republik* wurde;?®® darin ist das Motiv des Sozialismus mit dem
Jugendmythos verbunden.?*’ Im Jahr zuvor war der erste Band seines
melancholisch getbnten Monumentalwerks Der Untergang as Abendandes
(19181922 erschienenen, worin der gelaufige Gegensatz von Kultur und
Zivili sation zu einer Theorie naturhaft allwaltender historischer Zyklen verarbeitet
ist: Zivilisation resultiere, wenn die Zeit der Kultur abgelaufen sei und dese
,erstarrt* 2% Die Sozialismuschrift von 1919 kedeutet vor diesem Hintergrund
eine Aufforderung hier entgegenzuwirken; sie flgt sich ein in die zalreichen
Schriften, mit denen ein dritter und genuin deutscher Weg gewiesen wurde.

In diesem Zusammenhang reprasentiet Spranger den Ubergang wom
deutschen Geistesidedismus in den Irrationalismus. Den Fuhrer stellt Spranger
als hochste Form seiner Kategorie des ,, Maditmenschen® vor und erkennt an ihm
etwas ,, Mystisches*, was praktisch-pdlitisch belangwoll ist, denn die , schweren
Erschitterungen, die der ,, Verklinder einer neuen Sittlichkeit” auslose, missen
»durchgekampft® werden; kampfbereit fordert Spranger, ,daf3 ein Volk unter
Umstanden lieber in einer wirdigen Gestalt untergehen will als in einer
unwurdigen leben.“ Damit verbindet er ein Verspredien urd eine Wanung ,, Ein
solcher Wille aer fihrt nicht zum Untergang, sondern ruft die Arme der Gotter
herbei. Wo er fehlt, da vollendet sich das Schicksal der Natur.” #>° Angesichts des
weiteren Verlaufs der deutschen Geschichte konnen diese AuRerungen nu
gespenstisch anmuten.

Die von Spranger als namhaftem Vertreter des Geistesidedismus vollzogenen
Anndherungen an den ldeenkomplex einer besedten Biologie, sein auch
gesellschaftlich gemeinter Begriff der organischen Ganzheit, und insbesondere
seine Formulierung einer kollektiven Moral, die dem ganzen Individuum einen
» Kulturwert® im sozialen Ganzen beimisg, sind hdchst belangwoll fir die
gleichzatig entwickelten Programme éner Verbesserung der durchschnittlichen
.Erbwerte” der Bevolkerung auf die wir im 5.Kapitel dieses Tells
zurickkommen werden; die darismatische Legitimation des organischen
Sozialismus durch die mit dem Jugendmythos verbundene Flhrerideeweist schon
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auf die konkrete Ausfihrung dieser Programme im Nationalsozialismus hin.
Zunachst wenden wir uns im hier anschlie3enden Kapitel der bereits
angesprochenen besonderen Variante aner besedten Biologie au: der
Rassnlehre, die auch eine besondere Variante @ner Psychologie der nattirlichen
Individuen darstellt.

ANMERKUNGEN

! | .Kant, Anthropdogiein pragmatischer Hinsicht (1798, in Werkein sechs Banden (1964,
Bd.6, S.395690 zit. S.625

2 of. F.K.Ringer, Die Gelehrten: Der Niedergangder deutschen Mandaine 18901933

(1983, deutsche Ausgabe von The Dedine of the German Mandains. The German Academi
Comnunity 18901933(1969: S.9, 82-84. AulRerdem G.Bollenbedk, Bildungund Kultur:
Glanz und Elend eines deutschen Deutungsmusters (1994, wg. Gegensatz Geist und Zwed,
Kultur und Zivili sation S.98-100, wg. Kultur und Bildung S.126-143 bes. 131-132

% dies gdlte auch fur ihre Beteiligung an @n evolutiondren Bestrebungendes Vorméarz, nach
deren Scheitern sich diese Selbsteinordnung noch verstérkt habe: Ringer, Gelehrten, S.17-19,
28

* ¢f. G.Simmel, Grundragen der Sazologie (Individuum undseslischaft) (1917), Kap.4
»Individuum und Gesell schaft in Lebensanschauungen des 18. und 19.Jahrhurderts* (S.71-
103), Aufklarung S.82-86, neues |ded der Romantik S.97-99, zit. S.100.

®> Bollenbedk, Bildung zit. S.21.

® diese Rall e entspricht dem allgemeineren Umstand, dassNationalismus und modemes
Geschichtsbewusgsein als Erscheinungen des 19.Jahrhunderts verschwistert sind, erhélt aber
unter den genannten deutschen Verhaltnissen einen besonders hohen Stellenwert: cf.
A.Momigliano, , Historicism in Contemporary Thought* (1961), inidem, Sudiesin
Historiography (1969, Kap.12 (S.221-238): Deutschland sai ,,the principal forge of historicd
methods and problems’ vom Anfang des 19Jahrhunderts li's zum National soziali smus gewesen
(5.222.

’ cf. Ringer, Gelehrten, S.92-94, 96.

8 ¢f. K.Mannheim, , Das konservative Denken® (1927, gekiirzte Fassung in Schumann (Hg.),
Konservativismus (1974, S.24-75, politische Bewegung S.24-26, Freiheitsidee S.35-36; cf.
P.Pulzer, The Rise of Politi cal Antisemitismin Germany andAustria, 2.Aufl.(1988, Kap.3
»Romantic Conservatism*, bes. S.31.

® W.Windelband (18481915, o.Prof. der Philosophie in Ziirich (1876), Freiburg (1877)
Straf3burg (1882 und Heidelberg (1903, war ein Hauptvertreter der siidwestdeutschen Schule
des Neukantianismus und einflusgeich als Historiker und Systematiker der Philosophie: cf
W.Ziegenful3/G.Jung, Philosophen-Lexkon, Bd.2 (1950, S.892-895. In seinem Lehrbuch der
Geschichte der Phil osophie wird Geschichte ds,, Reich der Indvidualitéten, der unwieder-
holbaren und in sich wertbestimmten Einzdheiten* vorgestellt und danad die der Philosophie
nicht als reine Problemgeschichte dargestellt, sondern in der ,, Reihenfolge der phil oso-
phierenden Personlichkeiten”, die sich in ihren Philosophien ausdriickten: zit. 5.Aufl. (1910,
S, 12. EAdickes (18661928, o.Prof. in TUbingen seit 1904 ist vor allem als Kant-
Herausgeber hervorgetreten: cf. Ziegenfuld/Jung, op.cit., Bd.1 (1949, S.6-8; in Charakter und
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Weltanschauung(1907, Tubinger Antrittsrede von 1905 heif3t es, die Philosophien ,,weisen
auf ebensoviele Menschentypen als auf ihren eigentlichen Grund zuriick.” (S.4) Verweis auf
Fichtein Adickes, Kant contra Haecké: Fur den Entwicklungsgedarken - gegen
naturwisenschaftlichen Dogmatismus, 2.verb.u.erw.Aufl.(1906, S.110

10 Adickes, Charakter, S.5; Adickes fuigt in die Gleichung sogar noch den , Glauben® ein, und
statt Vernunftkriterien der Entscheildung zwischen den verschiedenen Angeboten der
Philosophie aufzustellen, warnt er pauschd vor ener ,Nivellierung desgeistigen Lebens* und
pladiert fur ,Mannigfaltigkeit®, , hervorquellend aus einer Fiille in sich geschlossener
Personlichkeiten* (S.46).

1 F.M.Turner, Between Scienceand Religion: The Reaction to Scientific Naturalismin Late
Victorian England (1974, Kap.2. , Victorian Scientific Naturalism* (S.8-37), bes. S.9-13: als
britische Variante enesinternationalen Fh&nomens; die Bezechnurg entspricht einem
englischen Spradhgebrauch, der auch einen ,,scientific raasm* kennt und auf diese Weise einen
Anspruch und/oder ingtitutionellen Ort kennzeichnet; als dem deutschen Spradhgebrauch
bessr entspredhende Bezechnung wird hier die des,, szientistischen Naturalismus bevorzugt.

12T H.Huxley (18251895 lehrte nach einem 1945abgeschlossenen Medizinstudium ab 1854
an der Bergbauakademie (London Schoal of Mines); er wurde ds Darwins Bulldogge berihmt
nacdh dem offentlichen Streitgesprad in Oxford mit Bischof Wilberforce sein 1863
erschienenes Werk Man's Placein Nature ist das erste explizite und ausftihrli cheevolutions-
biologische tiber den Menschen: cf. W.C.Willi ams, ,,Huxley, Thomas Henry“, in Gilli spie
(Hg.), Dict.&ci.Biogr., Bd.6 (1971), S.589-597. Seine bertihmten Enkel sind: der Physiologe
Andrew H., der Biologeund Eugeniker Julian H., und der Shriftsteller Aldous H.

3 Turner, Scientific Naturalism, S.15, 24; Atommodell von John Daton (1908, Energie-
erhaltungssatz unabhdngig von Robert Mayer, James Joule und Hermann Helmholtz. Haeclds
Anhanger Heinrich Schmidt unterscheidet in seiner Geschichte der Entwicklungslehre (1918
nach einer eilgenen Verdffentlichung in den Blattern des Deutschen Monistenbundes (Juli
1907): ,,Hylogenesis, die Entwicklung der Materi€’, ,Kosmnogenresis, die Entwicklung des
Weltgebaudes®, , Geogenesis, die Entwicklung der Erde’, , Biogenresis, die Entwicklung des
Lebens*, ,, Anthropogenesis, die Entwicklung desMenschen®, ,, Soziogenesi s, die Entwicklung
der Gesellschaft”, ,, Ethogenesis, die Entwicklung des gegensatigen Verhdtens', ,Logo-
genesis, die Entwicklung des Intellekts’, , Theogenresis, die Entwicklung des hichsten Ideds®.

¥ Haedke, Weltrathsel, bes. S.28, 219, 288, 385388

> Turner, Scientific Naturalism, S.17, 31-37, hier zit. die explizite Ankiindigung einer
Priesterschaft der Wissenschaft durch Galton, z.B. Huxley S.34; Haedel, Weltrathsel (1902,
S.388 398 - Ostwald (1853-1932), seit 18871nhaber des weltweit einzigen Lehrstuhls fur
physikalische Chemie, lief3 sich 1906in den vorzeatigen Ruhestand versetzen, um sich als Autor
sowie dsAktivist des im selben Jahr unter dem Ehrenvorgtz Haeclds gegriindeten Deutschen
Monistenbunaes zu betétigen; Ostwald erhielt 1909den Nobdprasfir Chemiefir seine
Forschungen zur Katalyse: cf. H.Remane, , Ostwald, Friedrich Wilhelm®, in Kill y/Vierhaus
(Hg.), Deu.Biogr.Enzyl., Bd.7 (1998, S.519-520 Sein quasi-religioser Anspruch wird
dargelegt in C.Hakfoort, ,, Science Deified: Wilhelm Ostwald’ s Energeticist World-View and
the History of Scientism®, in Anndsof Science49 (1993, S525544, bes. S542

18 ¢f. Turner, Scientific Naturalism, S.31-37. Haedel, Weltréthsel, S.348-349 Die Furcht vor
dramatischen Naturereignissen schaffe ein Erklarungsbedirfnis, das ,schon bei den Natur-
volkern der niedersten Stufe* bestehe, die es,,von ihren Primaten-Ahnen durch Vereabung®
erhalten haben; schon der den Vollmond anbellende Hund manifestiere den ,,dunkeln Drang
nacdh Erkenntnis der Ursadhe”. - Der flihrende englische Anthropologe E.B.Tylor (s. hier S.64)
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fuhrte off enbarte Religion Uber animistische V orstufen auf nattirliche Sadhverhalte zurtick und
identifizierte diverse gegenwértige Uberzeugungen und Praxen als deren ,, survivals® (Uber-
bleibsel): cf. Burrow, Evolution, bes. S.234-241

17 ¢f. Burrow, Evolution, S.251-259 Lombroso/Bianchi, Misdea (1884, Juristen S.8, Reform-
motiv S.251-259. Lombrosos V ergleiche mit dem Tierreich sind Paradebeispiele des Genres,
als Beispiel der ,,Misoneismus* genannten allgemeinen Neuerungsscheu der Primitiven, Fraue
und Juristen nennt er Hunde, die Eisenbahnen und Gadlaternen anklaffen: Verbredier, Bd.1
(1894, S.28, 96-97; die Erdrterung der biologischen Anfange des Verbrechans (S.4-34)
beginnt bel den fleischfressenden Pflanzen, dann,,Betrug‘ bei Schimpansen, ,,Verbindungen
von Uebelthdtern” bei Bibern, ,,Birgerkriege®” bei den Ameisen und ,, Gewohnheitsverbrecden®
in Bienenstocken (S.7-8, 22-24), Ubergang zu den menschli chen Wil den S.35, geméfd der
Homologie von Natur und Kultur behandelt er die Sch&delform des geborenen Verbredhers
und seine Tatowierungen as gleichartige, nicht kategorisch unterschiedene Kenrnzechen,
wobel die Herkunft des Wortes aus einer ozeanischen Spracdhe ds besonders signifikant
vorgestellt wird (S.253).

18 ¢f. E.Royle, Radicals, Seaularists and Republicans: Popuar freghougtt in Britain (1980:
wg. Grundung der Nationd Seaular Scciety 1866S.2 4; Aufstiegab Mitte der 70er Jahre
S.11; Kap.3, Theclimax, 188085 (S.23-35); die englische war die europaweit grofde
derartige Bewegung: hierzu Kap. 6 ,, International freeghought” (S.77-86); zum ambivalenten
Verhdltnis zum ,, Sozialismus® S.232239; die Gesell schaft organisierte formelle Kurse in
Naturwissenschaft: hierzu S.316-320

19 ¢f. Willi ams, , Huxley*, S.595-596, zum Verhéltnis zu den Freidenkern Royle, Radicals, S.9;
wg. Galton, ibidem, S.273 zu des®&n Gesdl schaftskonzept und entsprechader Eugenik s. hier
Kap.1.5.

20 peason (1857-1936 ging nach dem Abschlusseines Mathenatikstudiumsin Cambridge
(1879 zu weiteren Studien nach Deutschland (nach Berlin zu dem Physiologen Emil Du Bois-
Reymond, nach Heidelberg zu Studien in Physik und Metaphysik); Anfang der 8@r Jahre lege
er dem Wunsch seiner Familie entsprechend die Priifungen zur Zulassung als Redhtsanwalt ab,
praktizierte aler nie; 1884 wuirde er Goldsmid Professor of Applied Mathematics and
Medhanics am University Coll ege London 1896Fellow der Royal Scciety; 1911wedselte er
am UCL auf den von Galton gestifteten und nadh ihm benannten Lehrstuhl fiir ,,National
Eugenics’ (hierzu s. hier Kap.1.5); 1933trat er in den Ruhestand: cf. C.Eisenhart, ,, Peason,
Karl*, in Gilli spie (Hg.), Dict.Sci.Biogr., Bd.10(1974), S.447-473 er war in Deutschland als
junger Mann aus Sympathie fir Marx dazu Gbergegangen, senen Vornghmen mit . K* zu
schreiben (S.448). Peason gehorte zu dem Kreis reformistisch-sozidistischer Intell ektuell er,
die sich 1883in der Fabian Society organisiert hatte; diese war in den Dekaden um die
Jahrhundertwende am Grindurgsprozessder Labou Party betelli gt: cf. A.M.McBriar, Fabian
Sacialismand English Politi cs 18841918 (1966, S.245254 zu ihrer Position zwischa
Liberalismus und Sozialismus, Kap.10,, The influence of the Fabians upon the Independent
Labour Party” (S.280-306), Kap.11 ,The Influence of the Fabians upon the Labotyt' Pa
(S.307-345).

21 K Peason, The Moral Basis of Saialism (1887, S.31-32.

22 ¢f. Dict.Biogr.Frang., Bd.7 (1956, S.383-384 cf. Clarke, ,Brocd'; dieser entstammte dem
protestantischen Mili eu wie auch der vor ihm fihrende Anthropologe Armand de Quatrefages
(18101892: cf. C.Limoges, , Quatrefages de Bréau, Jean-Louis-Armand de*, in Gilli spie
(Hg.), Dict.&ci.Biogr., Bd.11 (1979, S.233-235 dessen Engagement fur die Bildung der
Volksmassen dienten seine in Histoire de I’ Homne gesamméten V orlesungen: cf. Band 1
Unité de |’ Espécehumaine (1867, Untertitel Conférences popuaires etc., darin zum Schluss
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die Aufforderung auch an Arbeiter, seinen Vorlesungen im Botanischen Garten beizuwohnen
(8.50). - Zu Mortill et (1821-1898 und dem ,, Putsch” seiner Gruppe cf. M.Hammond,
»Anthropology as a Wegpon of Social Combat in Late-Nineteenth-Century France’, in
J.Hist.Behav.Sci. 16 (1980, S118-132

23 \wo er sich fir Anliegen wie das Streikrecht und die Enteignurg des GrofRgrundbesitzes
engagierte: cf. Gadebusch Bondio, Rezeption, S.47-48. Lombroso war gemal? der Selbst
bezaechnung Freuds ein , gottloser Jude®: ibidem, S.113-114; cf. S.F.Gilman, Freud, Raceand
Gender (19895, Freud zit. S.22.

24 ¢f. A.Kelly, The Descent of Darwin: The Popularisation bDarwinismin Germany, 1860
1914(1981)), wg. Identifikation mit progressven Auffassingen S.21-22, 57-60,
antisozialistische Konzeptionen S.105-107, wg. Haedels politischem Engagement D.Gasman,
The Scientific Origins of Nationd Sacialism: Sacial Darwinismin Ernst Haecke andthe
German Monist League (1971), bes. S.22-23; wg. seines Antisemitismus (Jesus kein Jude) s.
hier Kap.1.4. - Peason verband seine in Sacialism (1887 angebotene Kritik des Christentums
(S.4) mit der des Antisemitismus, den er auf primitiv-tierhafte I nstinkte zurckfihrtein,, The
German Passon-Play: A Study in the Evolution of Western Christianity”, in idem, The
Charces of Death and Other Studesin Evolution (1897, Bd.2, S.246-406; ahnlich
C.Lombroso, L’ antisemitismo e le scienze moderne (1894): cf. Gadebusch Bondio, Rezeption,
S.111-114

?® Eine sozusagen wasrdichte Unterscheidung zwischen populdren und akademischen
Publikationen Haekelsist zumindest fir die ersten Dekadn saines Wirkensnicht moglich: Als
1866die Generelle Morphdogie erschien, war die Lekture nicht nur Fadleuten, sondern auch
naturkundlich vorgebildeten Lesern noch moglich; auRerdem enthélt auch diese Monographie
explizite Weltanschauung, insbesondere ein garzes Kapitd tber , Gott in der Natur: Bd.2,
Kap.30(S.448452). Das 1899erschienene Werk Die Weltrathsel war mit 300000verkauften
Exemplaren bis zum 1.Weltkrieg dasmdstverkaufte Sachbuch seiner Zet: cf. Kely, Descent,
S.24-25.

?® Haedkel, Weltrathsel (1902, S.11, 418

2" ¢f. K.Bayertz, ,, Spreading the Spirit of Science Social Determinants of the Popularisation of
Sciencein Nineteenth-Century Germany®, in ShinfWhitley (Hg.), Expaository Science Forms
andFunctions of Popuarisation (1989, S.209-227, bes. S.219

28 p Topinard, Scienceet Foi - I’ Anthropdogie et la Science sociale (1900, S.204 Topinard
(1830-1911), Doktor der Medizin (1860, wurde 1872stellvertretender Direktor von Brocas
Anthropologischem Laboratorium an der Ecole Pratique des Hautes Etudes, 1876 Profesor
an der neugegriindeten Ecole d’ Anthropdogie, verlor diese Position bei dem , Putsch* der
Gruppe um Mortill et: cf. D.Ferembad, , Topinard, Paul®, in Spencer (Hg.),
Hist.Phys.Anthropd. (1997, Bd.2, S.10401042

29 K Peason, The Grammar of Science (1892, wg. Anspruch auf ,,whole region of
knowledge* S.29-30, wg. Praxis S.31-33, wg. Identitét von Wissenschaft und Fortschritt S.45.
Den Anspruch auf das Gesamtgebiet des Wissens einschliefdlich der Philologie formuliet
Peason in The Science of Man (1920, S.6, as einen der Mathematik.

%0 Haedel, Weltrathsel (1902, S.VII: ,Der dlte, viele Jahre hindurch gehegte Plan, ein ganzes
‘System der monistischen Philosophie’ auf Grund der Entwickd ungd ehre auszubauen, wird
nicht mehr zur Ausfiihrung kommen.” Begriff der Naturphil osophie beibebdten S.11I-1V.

. Durch Vogt (18171895, Moleschott (18221893 und Biichrer (1824-1899 erhielt diese
Metaphysik nach der franzésischen Aufklarung ihre zweite systematische Formui erung: cf.
M.Mandelbaum, History, Man and Reason: A Study in Nineteenth-Century Thought (1971),
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S.36. Dieser neue Materialismusist angeregt durch den schnellen Aufstieg der deutschen
Naturwissenschaft in den 40er Jahren: cf. F.Gregory, Scientific Materialismin Nineteenth
Century Germany (1977), S.6; besonders provozierte Vogt die traditionellen Deutungsmustern
verhafteten Leser durch den Vergleich der Produkte der Geistestétigkeit mit dem Urin (as
Absonderungen des Gehirns bzw. der Nieren) - hierzu und zum Bekanntheitsgrad S41,64; wie
schon die franzdsischen waren auch die deutschen Materialisten waren weniger durch ihre
metaphysische Position als durch ihren Atheismus gekenrzeachnet (S.213).

%2 diese Unterscheidungvor allem durch den Marburger Neulkentiarer F.A.Lange (1828-1875%
in seiner Geschichte des Materialismus undKritik seiner Bedeutungin der Gegenwart, 2
Bande (1866): cf. Gregory, Materialism, S.31-32. Unterscheidung zwischen systematischem
und kritischem Postivismus nadh Manddbaum, History, Kap.1 ,, Philosophic Movementsin the
Nineteenth Century”. Hautvertreter des kritischen Positivismusin der Wissenschaft waren
Claude Bernard (18131873 in Frankreich, Hermann Helmholtz (1821-1894) und Emil

Du Bois-Reymond (18181896 in Deutschland. Der szientistische Naturalismusist mit dem
systematischen Positivismus nicht dedkungsgleich; cf. Turner, Scientific Naturalism, S.11.
Vom positivistischen Systembau und gezidl von dem Inaugurator Auguste Comte (1798
1857 besonders angetan war Ostwald: Hakfoort, ,, Science Deified”, S.533. In England ist
Herbert Spencer als ein Hauptvertreter des systematischen Postivismus zugeich dem
szientistischen Naturalismus zuzurednen, wahrend Huxley diesen Positivismus als Sekte
kritisierte und eine dem kritischen entsprechende Position bezog, die er ds,, agnosticism*
bezachnete: , Agnosticism” (1889, in idem, Colleded Essays (1894, Bd.5, Kap.7 (S.237-
239.

%3 Haedel, Weltrathsel (1902, S.104 (iber die drei ,, Forschurgswege* aller Naturwissenschaft:
»inerster Linie die Beobadtung und das Experiment”, danad ,,die Entwickelungsgeschichte®,
und schliefdlich ,,die metaphysische Spekulation, welche durch induktive und deduktive
Schliisse dem unbekannten “Wesen' sich zu néhern sucht.”

% Haedel, Generelle Morphdogie (1866: In dem weltanschaulichen Schlusskapitel wird Gott
alsdas, adlgemeine Causalgesetz”, as, Nothwendigkeit* und ,, Summe aller Kréfte, aber auch
dler Materie" identifiziert und die,, Einheit Gottes und der Natur® proklamiert (S.451-452).
Haedkel, Weltrathsel (1902, S.23: ,Die Materie, as die unendlich ausgedehnte Substanz, und
der Geist (oder die Energie), als die empfindende oder denkende Substare, snd die beiden
fundamentalen Attribute oder Grundeigenschaften des allumfassenden gottlichen Weltwesens,
der universalen Substanz.”

% W.Ostwald, , Die Uberwindung des wissenschaftlichen Materialismus®, Vortraggehaltenin
der 3.allg.Sitzung der Versanmlung der Gesell schaft deutscher Naturforscher und Arzte zu
LUbed am 20.Sept.1895 inidem, Abhandungen und \ortrageallgeneinen Inhdtes (1887
1903 (1909, S.220-240, bes. S.231die Antwort auf die slbstgestdlte Frage, wasman an die
Stelle des verfallenden medanistisch-atomistischen Welthilds zu stellen habe: ,,Du sollst Dir
kein Bildnis oder ein Gleichnis maden!” Ostwald spricht unmittelbar anschlief3end vom

» Ersatz der medhanistischen Weltanschauung durch die energetische®. Diese Vorlesung ist
Text Nr.3 des Abschnitts,, Energetik und Phil osophie”, der finf weitere einschlagge Beitréage
enthdlt. - Das von Ostwald aufgestellte Gebot verdeutlicht zugleich das Problem fir den
wissenschaftlichen Naturalismus und seine Popularisierbarkeit; zum Beitrag der neuen Fhysk
zu diesem dl gemenen Problem cf. Turner, Scientific Naturalism, S.13. - Wg. Zerfallstheorie,
19021903entwickelt von dem Physiker Ernest Rutherford (18711937 und dem Chemiker
Frederick Soddy (18771956, cf. B.R.Wheaon, ,radioadivity”, in Bynun/Browne/Porter
(Hg.), Dict.Hist.&ci. (1981), S.358-359. Speazelle Relativitdtstheorie von Albert Einstein
(18791955 vorgestellt in,, Zur Elektrodynamik bewegter Korper”, in Annden der Physik 17
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(1905, S.891-921; «tatt desfesten Bezaugsrahmens das Konzept der Gleichzetigkeit von
Ereignissen: cf. G.Holton, ,,Mad, Einstein, and the Search for Redity”, in Daedalus 97
(1968, S.636-:673 bes. S.641-642, cf. A.J.Friedman/C.C.Donley, Einstein as myth andmuse
(1989, Kap.3 , Einsteins Revolution®, bes. S.45-60.

% Edinger, Vorlesungen (1896, S.48, 170. E.Storch, , Haben die niederen Thiereein
Bewul3tsain?”, in Z.Psychadl. 24 (1900, S185-193 bes. S 187. W.Weygandt, , Hirnaretomie,
Psychologie und Erkenntnistheorie®, in C’ blatt Nervenheil k.Psychiat. 24 (1903, S.1-15, bes.
S5

3" Edinger, ,,Hirnanatomie und Psychologie. Entgegnung an Herrn Storch®, in Z.Psychdl. 24
(1900, S.445448 bes. S.447.

% Storch, , BewuRtsain?* (1900, S.191 Gaupp, , Grenzen* (1903, S.2.

%9 Forel sah in den hypnotischen Erscheinungen die | dentitét psychischer und physischer
Vorgange: cf. LopezPifiero/Morales MesegLer, ,, Hipnotismo®, S.80. Bleuler betontin
Naturgeschichte der Sede undihres Bewusgwerdens (1921) ausdriicklich gegen den psycho-
physischen Parallelismus, ,,dal3 die Gesetze der zentralnervosen Funktionen digjenigen der
Psyche sind und umgekehrt* (S.17-19, 25), und dassdie Unterschedungder beden nicht eine
Frage der Grenze sondern der Perspektive sei (S.27-31, 38)

9 Ein besonderes Beispiel stichwortartiger Stellungnahme bietet Weygatket im Geiste von
F.A.Lange, aber ohne weitere Problematisierung die Materie zur ,,Vorstellung” ohne meta-
physisches Redht erklart: ,, Zur Frage der materialistischen Psychiatrie, in C’ blatt Nervenheil k.
Psychiat. 24 (1903, S409415

*1 Adickes, Kant contra Haecké (19086, S.lII, 106
*2ibidem, Materialist S.12-34, personliche Gleichung S.110.

*3H.Maudsley, Natural Causes and Sugernatural Seemings (1886, S.271; cf. Pick,
Degeneration, S.203-216, v.a. S.204.

* Krafft-Ebing, Psychopahia (1887): Die Darstellungen von Flagellation in Nonnenkléstern
und sexuellen Anfechtungen der Helligen (z.B. S.7, 20) zagen die kedenkliche Nahe zur
Demaskierung der Religion, doch vollzieht der Autor diesen Schritt nicht, sondern zagt en
problematisches Verhdltnis auf: Das,, Geschledhtdeben* stelle ,,den gewaltigsten Faktor im
individuellen und socialen Dasein* dar, da hiervon die Familie ausgehe, somit hierdurch auch
atruistische Geflihle gewedkt wirden - gegentber dem Geschledhtspartner zuerst, dann
gegenuber den Kindern und schliefdlich ,,im weiteren Sinne gegentiber der gesammten
menschlichen Gesellschaft, so dass,,in letzter Linie alle Ethik, vielleicht auch en guter Thell
Aesthetik und Religion” hier verwurzdt sa (S.2-3); der Trieb werde zavar im Zuge der Hoher-
entwicklung ,, durchgeistigt”, bleibe aber gleichwohl ein animdischer und ds solcher prasent.

> K.Birnbaum, Psychopaha ogische Dokumente. Selbstbekenrtnisse und Fremdzeugriss aus
dem GrenzZlande (1920, S.IV. Die wohl gefahrlichste Anndherung oder Grenziberschreitung

- auch unter dem Gesichtspunkt des professonellen Reputationsproblems - dirften die Jesus
Christus gestellten psychiatrischen Diagnosen sein: Einen Uberblick bietet 1912der Arzt und
Theologe Albert Schweitzer (1875-1966in enem Vortrag ,,Kritik und Probleme der
psychiatrischen L eben-Jesu-Forschung® auf der 42.Versammiung der stidwestdeutschen Irren-
arzte; Zusammenfasaung des Vortragsund weitere Diskussondatragein Allg.Z.Psychiat. 70
(1913, S.155159 Schweitzer verwarf die Diagnosen als unbegriindet - hauptsadlich mit dem
Argument des Belegmangels -, wonach ihm alle Diskussonsteilnehmer - darunter Hoche -
zustimmten.

% Zur , Entwicklungsmedhanik* von Roux (18501924 und den Her anschlieffenden
Forschungen von Driesch (18671941 cf. Allen, Life Science, Kap.2 ,,Revolt from
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Morphology I: The Origins of Experimental Embryology” (S.21-39); Driesch unterscheidet die
»prospektive Bedeutung“ einer Blastula-Zelle gemdl3 vorgesehener Position und ,prospektie
Potenz“; die tatsAdliche Entwicklung sei abhéngig von der ,,Lage im Ganzen* (des Eis);
morphogenetische Systeme seien ,, harmonisch-aquipotentiell“, d.h. jede Zelle konne fast alles
werden, doch was se werde, bestimme das Garzeim Snne ®ines harmonischen Aufbaus:
Philosophie des Orgarnischen (Text der Gifford Ledures desakad. Jahres 190708 an der
Universitét von Aberdean), 2 Bande (1909, Bd.1, S.122

*"ibidem, , Entelechie’ Bd.1, S.143145 Unterscheidungen und ,, Psychoid” Bd.2, S.78.
Enteledhie sai nicht als Energie vorzustellen, sei nicht quantitativer Natur (Bd.2, S.170).

8 ibidem, Vitdismus als, Pforte zur Morditat* Bd.2, S.374 Wie kdnnte ich anderen
Individuen gegentiber moralisch fiihlen, wenn sie Maschinen sind, ,,die ich selbst wohl eines
Tages bauen kdnnte, wie eine Dampfmaschine!

% ibidem, Bd.1, S.lII .

*0 Bergson (18591941) war ab 1900bis zu seinem gesundheitlich bedingten Ricktritt
Professor am Coll ege de France: cf T.A.Goudgg, , Bergson, Henri“, in Edwards (Hg.),
Encyd.Philos. (1967, Bd.1, S.287-295 zu seinem Konzept des,,élan vital“ und seinem Buch
L’ éwlution créatrice (1907 S.292-293. Zum Unterschied zu Driesch auf3erdem
M.O.Bedkner, , Vitalism*, in Edwards (Hg.), Encyd.Philos. (1967, Bd.8, S.253-256,
bes.S.255-256 und A.R.Lacey, ,,Bergson, Henri-Louis’, in Craig (Hg.), Routl.Encyd.Phil os.
(1998, Bd.1, S.732-737, bes.S.734.

>L A.Fouill ée(18381912), zunachst Gymnasialprofessor, 1864eines der ersten Mitglieder der
neuen Philosophischen Gesell schaft, 1867und 1868Preistréger der Akademie der Wissen-
schaften, 1871 Profesor der Ecole normale, 1872korrespondierendes Mitglied de
Akad.d.Wiss, 1875gesuncheitlich kedingte Emeritierung, danat regelmaitiger Mitarbeiter
der von Ribot herausgegebenen Rewe phil osophique; Fouill éeging aus von einem
platonischen Idedismus, den er spater mit dem englischen Evolutionismus verband: hierzu
Fouill ées Schilerin DorothéePasmanik, Alfred Fouill ées psychischer Monismus (1899, bes.
S.5. Zu seinem Einflussauf Bergson cf. Goudgg, ,,Bergson”, S.287. Fouill ées charaktero-
logisches Hauptwerk ist Tempérament et caractéere (1895, darin eingangs spezidl gegen die
literarische Bewegung der Mordisten der V orwurf, nur den Menschen in der Gesdl scheft
beschrieben und dabe nicht den wahren Charakter, sondern seine Maske erfass zu haben:

,C et le paraitre plus que I ére. Surtout, ou et I’ étre organique?” (S.V-VI) Die Entwicklung
des angeborenen zum manifesten Charakter ist weder festgelegt noch je abgeshlossen: ,, C' est
cequi explique[..] lapuissancedeI’éducation et laforcedesidées.” (S.XVIII)

%2 ¢f. |.Geiss Das Deutsche Reich und die Vorgeschichie des ErstenWeltkriegs (1978, Kap.2
»S0zialstruktur und imperiali stische Dispositionen im Zweiten Deutschen Kaiserreich” (S.28-
52); cf. Pulzer, Paliti cal Antisemitism, S.17-25, 116 cf. Ringer, Gelehrten, S.47-48.

%3 ¢f. Ringer, Gelehrten, Kap.5 , Der Ursprung der Kulturkrise, 18901920, bes. S.234236.
Es entspricht Haedels politischer Einstellung, dasser seine zunehmende Distarzierungvom
Materialismus vor allem in seinen populéren Schriften in den 90erJahren ausfiihrte: cf. Kelly,
Descent, S.25-28.

> ¢f. |.Geiss Deutsche Reich, Kap.3 , Deutsche AuRenpolitik 18711914, S53-75, zit. S.68.

% ¢f. J.A.Moses, The Paliti cs of Illusion (1975, Kap.1 ,Neo-Rankeanism - Ideology of
Weltpolitik“; die reine, will kirliche Madtaustibung wurde ebenso wie dasblol¥e Streben naa
materieller Bereicherung als Gefahr flr den historischen Rang vorgestellt, wobei jedoch die
Insistenz auf dem Legditatsprinzip zunehmend hinter die Forderungnad Bekdmpfung der
algemeinen Dekadenz zuriickgestdlt wurde: cf. Ringer, Gelehrten, S.18-20, 118.
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%% ¢f. Ringer, Gelehrten, S.84.
> ¢f. Bollenbedk, Bildung S.161; cf. Ringer, Gelehrten, S.173
°8 P.M.Kennedy, The Rise of the Anglo-German Antagorism (1980).

%9 F.Meinedke, Deutsche Kultur und Machtpdliti kim engli schen Urteil (1915, S.6: Effizienz
1St ein englisches Lieblingswort, es hat englischen Erdgeruch.”

%0 Viktoria, K6nigin seit 1837, starb 1901; die , Edwardianische Ara* unter ihrem Nadhfolger
Edward VIl wéhrte bis191Q Der Krieg gegen die Buren in Stidafrikawurde von 189%bis
1902gefihrt; die daba haufig festgestdl te Dienstuntaugi chkeit von Rekruten waren
wesentliches Motiv der 1902inaugurierten ,,Campagn for Nationd Efficiency”: cf. G.R.Seale,
The Quest for Nationd Efficiency (1971), Kap.2 ,, The Lesons of the Boer War” (S.34-53)
und Kap.3 , The Ideology of National Efficiency” (S.54-106).

®% ibidem: neben dem deutschen Vorbild (S.29-30) erscheint auch das japanische ds Muster de
Effizienz (S.57-60); zum Effizienzmotiv in der Argumentation prominenter Figuren der
politischen Linken S.150-152 Wg. Deutschland als Vorbild verschiedener Reformprojekte: cf.
P.Alter, Wisenschaft, Saat, Mazene: Anfange moderner Wissenschaftspalitik in
Grof3kritannien 185041920(1982), Kap.2 ,Wissenschaft und Krisenbewul3tsein® (S.90-156),
Unterkapitel ,, Deutschland als Moddl der Wissenschaftsférderung” (S.149-156; cf.
D.S.L.Cardwell, The Organization of Sciencein England (1972, Kap.6 ,, The Yeasof Falure
and Reform; 18881902 (S.156-186), Unterkapitel ,, German Comparisons’ (S.167-179); cf.
P.Hennock, ,,Die Urspriinge der stadlichen Soziaversicherung in Grof3ritannien und das
deutsche Beispiel 18801914, in W.J.Mommsen/W.Mock, Die Entstehungdes Wohlfahrts-
staates in GroRkritannien undDeutschland 18501950 (1982, S.92-114. Uber die gemein-
samen Diskusgonen von Figuren der politischen Redhten und Linken, die aber nicht auf Dauer
zusammenfanden, cf. Seale, Quest, S.150-152

°2 Besonders bekannt weil von besonderer spradhlicher Eindeutigkeit und Scharfeist die
Kontrastierung der Englander ds,,Handler* und Deutschends,,Heden“ durch den Nationd-
Okonomen und Berliner Ordinarius Werner Sombart (1863-1941) im Jahre 1915: cf. Ringer
Gelehrten, S.171 Weniger schrill aber gleichsinnig identifiziert Wilhelm Wundt die englische
Mentalitét as, Egoismus’, die deutsche ds,, Idedismus’ in der ebefdls 1915erschienan
Schrift Die Nationen und hre Philosophie: Ein Kapitel zumWeltkrieg, 26.-30.Tausend
(1921, S.123 142 Derev. Theologe und Sozid phil osoph Ernst Trodtsch sprichtin Der
Kulturkrieg (19195 vom ,, geistigen Krieg“ gegen Deutschland (S.4). Troeltsch (18651923
wurde 1891in Erlangen fur Theologie habili tiert, 18940.Prof. in Heidelberg, und folgte 1915
dem Ruf nach Berlin auf einen eigens fir ihn geschaffenen Lehrstuhl fur ,, Kultur-, Geschichts-,
Gesdll schafts- und Religionsphil osophie und christliche Religionsgeschichte; er war
Grindungsmitglied der Deutschen Gesell schaft fir Sazologie, eng befreundet mit Max
Weber; nach dem Krieg war er Mitglied der linkdiberalen DDP, Abgeordneter im Preuldschen
Landtag, im Preuf3ischen Kultusministerium verantwortlich fur die Kirchen- und Kulturpolitik:
cf. Killy/Vierhaus (Hg.), Deu.Biogr.EnzyK., Bd.10(1999, S.91-93.

%3 ¢f. S.Wallace War andthe Image of Germany: Briti sh Academics 19141918(1989, S.72-
73,

% M.v.Gruber, Krieg, Frieden undBiologie (1915, Leitmotiv , Kampf ums Dasein® eingefiihrt
S.5; Gruber (1853-1927, Dr.med. Wien 1876,dort 1882 fir Hygiene hailitiert, 1884
a.0.Prof., 18870.Prof. Graz, 1891Wien, 1902Mlnchen: cf. Fischer (Hg.), Biogr.Lexkon,
Bd.1, S.542-543 Wq. Gruber als Rasenhygiener s. hier Kap.1.5. - Alsweiteres Angebot z.B.
das des Anatomen Wilhelm Waldeyer, Die im Weltkriege stehenden Volker in anthropo-
logischer Betrachtung (1915: Neben gangigen Klischees - etwader von Natur aus gewalt-
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tétigen Serben - die offenkundig opportunistische Bewertung der Belgier: ,, Ruhe und
Besonnenheit* gehotre nicht zum Wesen dieses rohen Menschenschlags, was ein hartes
Vorgehen erforderlich gemadit habe (S.16-18). Waldeyer (1836-192), Schopfer des Begriffs
»,Chromosom" und nach Ramon y Caja einer der ersten Vertreter der Neuronentheorie, war ab
1872Professor in Stral3burg, ab 1883bis zur Emeritierung in Berlin: cf. P.Glees, ,W aldeyer-
Hartz, Wilhelm von“, in Gilli spie (Hg.), Dict.Sci.Biogr., Bd.14 (1976, S.125127.

®5 M.Verworn, Die biologischen Grundagen der Kulturpaliti k: Eine Betrachtung zim
Weltkriege (1919: Mal3stab S.8, England S.47. Der Rang ,,rein innerer Kulturwerte” sei in
England ,,ganz auffallend niedrig”“; da das Land nun auch in Wirtschaft und Tedhnk zurtick-
fale, wolle es, Deutschlands Entwicklungsmogli chkeiten vernichten, den ,, Tod unserer
speafischen Kultur® herbeiftihren (S.42-45); dieskomme enem ,,unerhdrten Verbrechen a der
universalen Kulturentwicklung® gleich (S.54). Verworn (18631921) war promovierter
Zoologe (Berlin 1887 und Mediziner (Jena 1889, ab 1901 Professor der Physiologiein
Gottingen, ab 1910in Bonn: cf. K.E.Rothschuh, ,Verworn, Max“, in Gilli spie (Hg.),
Dict.ci.Biogr., Bd.14 (1976, S.2-3.

% ¢f. Ringer, Gelehrten, S.51-60.
®"ibidem, S.120-134 , Orthodoxie und Modernismus: Grundlegende Anliegen®.

%8 ¢f. P.Gay, Die Republik der Aulenseiter (1987), 2.Kapite , Die Gemeinschaft der Vernunft:
Vermittler und Kritiker”, bes. S.44-52, zur mutmal3lichen Herkunft des zatgentssschen
Begriffs,, Vernunftrepublikaner” S.46/Fn.6.

% W.Hellpach, Nervenleben und Weltanschauung:lhre Wectselbezehung im deutschen
Leben von heute (1906, S.25 Materialismus als birgerliche Weltanschauung, S.33-38
Bedeutung der Maschine, S.46-49 Neurasthenie als birgerli che Psychose, S.56 Mitschuld des
Materialismus, Massnhildung S.79. Hellpad (18771955, Dr.phil. (Leipzig 1899 et med.
(Heidelberg 1903, ab 1904niedergelas®ner Nerverarzt in Karlsruhe, wurde ander dortigen
TH 1906fur Psychologie und Medizin habilitiert; 1911 wurdezem n.b.a.o.Prof. ernanrt;
19201925antiert er als planm.Prof. flr angewandte Psychologie, 19221924 als badischer
Unterrichtsminister, 1924 als bad.Staasprasident; 1925ist er Kandidat der DDP bei der
Reichspréasidentenwahl, 1928 1930Reichstagsabgeordneter: cf. Geuter, Daten, S.173174. Als
schill ernde Figur wird er vorgestellt von Horst Gundlad in ,Willy Hellpadh; Attributionen®, in
Graumann, Psychodlogie (1985, S.165195 s. hier Kap.3.3.

0 ¢f. N.Rose, The Psychdogical Complex Psychology, Politi csand Sccietyin England 1869
1939(1985H, S.116-117. JMcK.Cattell (18601944 erhielt 1887den reuen Lehrstuhl fir
Psychologie an der University of Pennsylvania, der weltwelt der erste facheigene war; 1891
wedselte er an die Columbia University und griindete das dortige Psychologischelndtitut:

cf. Sheeny/Chapman/Conroy (Hg.), Biogr.Dict.Psychadl. (1997, S.103-104.

"1 zit. nach E.Boring, A History of Experimental Psychdogy (1929, S.324

2 Baldwin (18611934 promovierte 1889an der Princeton University und wurde 1890
Dozent an der Universitét von Toronto, 1893an der Princegon Univ.,1903an der Johrs
Hopkins University; 1909wurde er Berater der Nationduniverstét von Mexiko, und 1913
1918lehrte er Psychologie an der Ecole des hautes études sociales in Paris: cf. ; cf. L.Zusne,
Names in the History of Psychdogy (1975, S.229-230. Titchener (1867-1927 war Professo
an der Cornell University: cf. W.Sahakian, History and Systems of Psychology (1975, S.351-
355 Zur Kontroverse zwischen diesen urd weiteren Tellnenmern cf. G.Boehme, Alternativen
der Wissenschaft (1980, Kap.2, S.154-167.

"3 Ebhinghaus (18501909, 1880in Berlin fiir Philosophie habilitiert, war o.Prof. de
Philosophie in Bredau ab 1894 in Halle ab 1905 wo er vier Jahre spater starb; sein klassscher



1.3 ETHISCHER UND NATURLICHER CHARAKTER 161

Beitrag zur experimentellen Psychologie ist seine 1885erschienene Arbeit Uber das
Gedéchtnis: Untersuchungen zur experimentellen Psychdogie. Kilpe (18621915, 1887in
Leipzig bel Wundt promoviert und im folgenden Jahr habili tiert, war ab 18940.Prof. fr
Philosophie und Asthetik in Wiirzburg (wo er 1896das Psychologische Universitatsinstitut
grindete), ab 1909Prof. der Philosophie in Bonn, ab 1913 in Miinchen (wo es da
Psychologische Institut griindete): Biogr.Angaben nach Geuter, Daten, S.158 194. Zur
Verschiedenheit der Psychologien cf.Staauble, ,,* Subjektpsychologie’ oder ‘ subjektlose
Psychologi€e’ - Gesell schaftliche und institutionelle Bedingungen der Herausbildung der
modernen Psychologie®, in Ash/Geuter (Hg.), Geschichte (1985, S.19-44, bes. S.36-38.

" Kraepelin, , psychologische Versuch® (1895, S.1, 43-44.
’® Ribot, ,formes* (1892, S.480-482

’® Die Phil osophen Alfred Fouill éeund Paulin Malapert gehen direkt von Ribots
Unterscheidung zweier Psychologien aus: Fouilldempérament (1895, S.1X; Malapert, Les
éléments du caractere etleurslois de conmbinaison (1897, S.XII, hier lautet die grundsétzlich
gleichsinnige Unterscheidung: ,, Psychologie* und (nach James Mill ), Ethologi€" .

" Ribot, ,formes* (1892, S.482

'8 ¢f. T.M.Canmfield, , The Profesgonalization of American Psychology, 18701917, in
J.Hist.Behav.&i. 9 (1973, S66-75, bes. S67-68. Schon zwdlf Jahre nad der Griindurg der
American Psychaogical Associationim Jahre 1892verlief3en die Philosophen 1904 die APA.

"9 ¢f. Heanshaw, Briti sh Psychadlogy, S.132 cf. Rose, Psychological Complex (1985, S.116
Sully (18431923 war Inhaler des Grote Chair of Mindand Logic am UCL von 18921903

80 ¢f. S.Jagger, , Zur Herausbildung von Praxisfeldern der Psychologie bis 1933, in Ash/Geute
(Hg.), Geschichte (1985, S.83-112 Meumanns Programm S.92-95, Psychotechnik S.99-100.
Meumann (18621915 wurde 1894in Leipzig habilitiert, 1897in Zurich a.o.Prof. fir

Philosophie und Padagogik, 19000.Prof., 1905in Konigsberg, 1907in Minster, 1909in

Halle, 1910in Leipzig, und schlief3lich 1911in Hamburg am Kolonialinstitut (einer Vorlaufer-
institution der 1919gegriindeten Univergtat): cf. Geuter, Daten, S.207. Munsterberg (1863
1916 war a.o.Prof. fur Philosophie in Freiburg (seit 1895), als er wegen seiner praktische
Orientierung von Willi am James fir die Harvard-Universitét angeworben wurde, wo er 1897
einen Lehrstuhl tbernahm: cf. Geuter, Daten, S.211-212

81 ¢f. Jagger, , Heraushildung von Praxisfeldern®, S.104. Stern (18711938 war bis 1916
sowohl an der Leitung dieses Instituts betalli gt (das von der Gesell schaft fir experimentell e
Psychologie getragen wurde, ausder 1929die Deutsche Gesell schaft fir Psychologie hervor-
ging), dsauch asa.o.Prof. der Psychologie und Direktor der psychologischen Abteilueg d
Philosophischen Seminarsin Bredlau tétig (seit 1907), wo er 1897bei Ebbinghaus habili tiert
worden war; 1916wurde er Meumanns Nadfolger am Kolonialinstitut in Hamburg und bei
der Grindung der daraus hervorgegangenan Universitat 1919ihr erster Ordinariusfir
Psychologie; er emigrierte 1933in die USA und war 1934 1938Profesor an der Duke
University (N.Carolina): cf. Geuter, Daten, S.234. Lipmann (18901933, Dr.phil. Bredau
1904 wurde 1916aul3erdem Leiter des Laboratoriums zum Studium psychischer Berufs-
eignungen der Zentralstelle fur Volkswohlfahrt und 1917L eter des Sekretariatsfir Berufs-
und Wirtschaftspsychologie ihres Ausschusses flr Berufsberatung; er war Leiter des Ingtituts
fur angewandte Psychologie bis 1933 er starb 1933durch Suizid kurz nachder Aliinderung
des Instituts durch die Nationalsozialisten: cf. Geuter, Daten, S.199,

8 Binet entwarf eine Intelli genzskala aus 30 Fragen zunehmenden Schwierigkeitsgrades, dener
als mentales Alter konzeptualisierte, indem er Durchschnittswerte feststellte; Stern errechnete
den 1Q as Alters-Quotienten: cf. Rose, Psychoogical Complex S.128 Binet (18571911
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hatte zunadst Jura studert; dser durch en Erbefinarziel unabh@gig wurde, gaber dies
Laufbahn auf und wandte sich ganz seinen wissenschaftlichen Interessen zu, begannein
Studium der Naturwissenschaften an der Pariser Universitat, promovierte in Medizindin
Naturwissenschaften (1894, war ab 1882fur acht Jahre bei Charcot an der Sdpetriére, wurde
1892Prgparator und stellvertretender Leiter des 1889an der Sorbonne angerichteten
Laboratoriums fur physiologische Psychologie (s. hier S.111) und 1895Direktor des&ben,
das an die Ecole Pratique des Hautes Etudes verlegt wurde, wo Binet fiir den Rest seines
Lebens as Forscher tétig war; 1895grindete er die erste experimentalpsychol ogische Zeit-
schrift (L’ anréepsychoogique, mit C.Féré); 1899begegnete er dem Klinikarzt Théodore
Simon, mit dem er in den folgenden elf Jahren zusammenarbeitete: cf. Dict.Biogr.Franc., Bd. 6
(19549, Spalten 492-493 cf. D.Farber, , Binet, Alfred”, in Sheey/Chapman/Conroy (Hg.),
Biogr.Dict.Psychdl. (1997, S.69-70; cf. J.Sebestik, ,,Binet, Alfred®, in Gilli spie (Hg.),
Dict.&ci.Biogr., Bd.2 (1970, S.131-132 - Zur Entwicklung eines Aussonderungsmittels fur
die Rekrutenmusterung richtete das deutsche Kriegsministerium 1905eine Kommisson unter
Leitung von Theodor Ziehen ein: cf. U.Geuter, , Polemos panton pater - Militéar und
Psychologie im Deutschen Reich 19141945, in Ash/Geuter (Hg.), Geschichte (1985,
S.146,71, hierzu S.148 Ziehen (18621950 war zu der Zeit Ordinariusder Psychiatriein
Berlin; er wurde 1887in Jena habilitiert, 1892a.0.Prof., 19000.Prof. in Utredht, 1903in
Halle, 1904in Berlin; als Psychiater hatte er wie Kraepin en besonderes Interes& ander
neuen experimentellen Psychologie; 1910wurde er in Berlin mit dem Titel @nes Dr.phil .h.c.
ausgezachnet; 1912gaber sainen Lehrstunl auf (sein Nadfolger wurde Bonhoeffer) und lebte
zunadhst as Privatgelehrter in Wiesbaden; 1917wurde er o.Prof. der Philosophie mit
besonderer Berlicksichtigung der Psychologie in Halle, wo er 1930emeritiert wurde: cf.
Kreuter, Lexkon, Bd.3, S.1616162Q

8 wg. Galtons Ideecf. Rose, Psychological Complex, S.117-118 K.Peason, ,On the
Relationship of Intelligenceto Sizeand Shape of Head, and to Other Physicad and Mental
Charaders’, in Biometrika 5 (1909, S.105-146, bes. S.106 idem, Scienceof Man (1920,
S.3: ,the association between superficial physical measurements and mentdity is of the
denderest kind.”

8 ¢f. L.Zenderland, , The Debate over Diagnosis', S.46, in Sokal (Hg.), Psychological Testing
and American Scciety, 1890-1930(1987), Kap.3 (S.46-74), S.50-53, 66; fur den
amerikanischen Gebrauch wurden die Testaufgaben von Lewis M. Terman (1877-1956 an der
Stanford University standardisiert und zum gebrauchlichen sogenannten Stanford-Binet-Test
zusammengefasg.

8 Galton datierte die | deeautobiographisch auf dasJahr 1888;auf diesen Anfangen beruht die
gesamte moderne inferentiell e Statistik (von Peason stammt auch der Chi2-Test): cf.
M.Cowles, Satisticsin Psychology: An Historical Perspedive (1989, S.4-5.

8 Faktorenanalyse behandelt das Problem, dassverschiedene (Intelli genz-) Tests verschiedene
Rangordnungen fUr ein und das®lbe Probandenkoll ektiv ergeben. Vorauggesetz wird, dass
diese Tests nicht ganz dasselbe messen, was theoretisch damit erklart wird, dassjeder
Messvert durch gemeinsame und testspezfische Faktoren (und einen Fehleranteil) bestimmt
ist. Die Schritte der Faktorenanalyse sind (1) die Extraktion von Hauptadchsen aus einer
Korrelationsmatrix der Messverte, sowie (2) die Rotation der Achsen bis zu der Lage, wo die
Einzdwerte an wenigsten van ihnen dweichen.

87\wg. Speaman (18631945 cf. Rose, Psychological Complex S.119 Dessen theoretische
Losung ,,g* dargelegt in ' General intelli gence : objedively determined and measured®, in
Amer.J.Psychd. 15 (1904, S201292
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8 ¢f. Hearnshaw, Briti sh Psychdogy, Kap.8 , The London School“, bes. S.196-197: Spearman
wurde sofort als Reader eingestellt und erhielt 1911den Grote Chair; 1928wedselte er auf
den neugeschaffenen Lehrstuhl fir Psychologie

8 G. LeBon, ,Notes sur I’ étude ducaracere’, in R.philosophique 4 (1877, S496512,
fordert, den Charakter angesichts seiner determinierenden Bedeautung flir dasmenschliche
Leben nicht langer zu vernadiléssgen (S.496); Physiognomie und Schadelmalie sollen
erworbene und angeborene Dispositionen erschlief3en (S.510-511). Die Gemeinsamkeit mit
Ribot liegt vor allem im Primat der Hereditét (S.497) und der Ideeder Zusammegesetztheit
deslch (S.507). LeBon (1841-1931]) hatte im Vorjahr 1876diese Zatschrift mit begrindet:
cf. D.Lindenberg, ,,Le Bon“, in Julliard/Winock, Dictionndre desintellecuelsfrancais
(1996, S.686-687.

% ¢f. Rose, Psychalogical Complex S.216 C.Burt, General and Spedfic Factors Underlying
the Primary Emotions (1915; Webb, Character andIntelli gence (1915.

%1 ¢f. Rose, Psychalogical Complex S.90, 138 Cyril Burt (18831971), der Galton noch
personlich kannte, war 19241931 Prof. der Padagogik in der Universitat London, 193950
als Speamans Nadfolger Prof. der Psychologie am University Coll ege: cf. C.Cooper, ,,Burt,
Cyril Ludovic*, in Sheeny/Capman/Conroy (Hg.), Biogr.Dict.Psychd. (1997), S.94-95.

92 ¢f. F.Samelson, ,World War | Intelligence Testing and the Development of Psychology*, in
J.Hist.Behav.&ci. 13 (1977, S.274282 cf. Geuter, ,Mili téar und Psychologie’, S147-148

93 \W.Stern, Die Differentielle Psychoogie (1911), Bibliographie dsvierter , Hauptteil“ S.380-
480.

** ibidem, S.2.

% ibidem, S.3.

% ibidem, S.5-7.

" Gaupp, ,Grenzen® (1903, S.13: erwartet , wichtigen Aufschluss' von der , Vélker-

psychologie“ und der ,, Psychologie cer individuellen Differenzen”; zu beklagen se daker, dass
man hislang ,,die Mdglichkeit einer vergleichenden Psychiatrie noch kaum in Erwégung zog.”

% P JMoebius, Die Hoffnungdosigkeit aller Psychdogie (1907, S.5-6.
% Hoche, Analyse (1907, S.1-14, bes. S.7., S.12-13.
19 gtern, Differentielle Psychoogie (1911), S.71.

1% ihidem, S.376-377: in das zu fordernde ,, Psychogrammerchiv* seien daher vor allem
»moglichst vollsténdige Psychogramme von Familien aufzunehmen.

192ihidem, S.338-340, laut Stern die ersteihrer Art Uberhaupt: G.Heymans/E.Wiersma,

, Beitrage zur speziellen Psychologie auf Grund einer Massenuntersuchung®, Z.Psychadl. 42
(1900, S.81-127, 258301, 43(1906, S.321-373 45(1907), S.1-42, 46 (1908, S.321-333
51(1909, S.1-72. Heymans (18571930, Professor der Philosophie a der Universitét von
Groningen, richtete dort 1893daserste niederlandische psychologische Laboratorium an: cf.
Zusne, Biogr.Dict.Psychdl., S.189 Wiersma (18581940, Dr.med. Groningen 1886 studierte
Psychiatrie in Wien und Berlin und arbeitete dann als niedergelassener Nervenarzt in
Groningen, wo er eine psychiatrische Privatklinik griindete; nac Tatigket ds Privatdozent
wurde er 1903Professor fur Psychiatrie und Neurologie an der Universtédt Groningen urd
amtierte dort 19141915als Rektor: cf. G.A.Lindeboom, Dutch Medical Biography (1984,
Spalten 21622164

193 Heymans/Wiersma, , Beitrége*/42, S.81-85.
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1%ibidem, S.87, typische Frage S.89: , It die betreffende Person in Amt, Geschéft, Schule
oder Haushaltung stets eifrig bel der Arbeit, oder blol3 zeitweise eifrig bel der Arbeit, oder

durchgangig faul?* Geschichtenerzéhlen und andere komplexere Verrichtungen S.109, 121,
126 Frage nadh einem , Trunkenbold® in der Familie S.259.

195 ibidem, S.300.
19 Heymans/Wiersma, ,, Beitrage*/45 (1907), S.3.

197 pegrsons Kommentar in einer Anmerkung zu dem kurzen Beitrag von
E.Schuster/E.M.Elderton, , The Inheritance of Psychicd Charaders’, in Biometrika 5 (1907,
S.469, dieser Beitrag bietet eine statistische Weiterbehandlung der Daten von Heymans und
Wiersma.

198 gtern, Differentielle Psychologie (1911), S.274
199 Heymans/Wiersma, ,, Beitrage*/51 (1909, S.3.
1% pegson in Schuster/Elderton, , Inheritance*, S.469.

11 E L. Thorndike, Educationd Psychdogy, 2.Aufl. (1910, S.43-45, Forderung S.103
Thorndike (18741949 promovierte 1898bel JMcK.Cattell an der Columbia University, wird
dort 1899instructor am Lehrerseminar, 1901adjunct professor fir padagogische Psychologie,
1904full profesor der Psychologie bis 1940: cf. A.Still, ,Thorndike, Edward Leef', i
Sheeny/Chapman/Conroy (Hg.), Biogr.Dict.Psychad. (1997, S.567-569.

12\ Wundt, Grundziige der physiologischen Psychologie, 4.Aufl.(1893, Bd.2, S.519durch
Uberkreuzung der beiden je antitypisch formulierten Kriterien von Starke und Schrelligkeit des
Wedsels der Gemiitsbewegungen erhdlt; unterscheidet Temperamente ds,, die eigen-
thimlichen individuellen Dispositionen der Seele zir Entstehung der Gemithsbewegungen®
vom Charakter, der durch Erziehung, Schicksal und Vererbung bedingten individuellen inneren
Beschaffenheit, die ,,den menschlichen Willen vor den &ulReren Motiven determinirt”, S.576.

113 3 M.Baldwin, , Types of Readion®, in Psychological R. 2 (1895, S.259-273, postuli ert
sensory und motor types; E.B.Titchener, , The Type-Theory of the Simple Readion®, in Mind
4 (1895, S.506-:514 Antwort Baldwins dort unter selbem Titel, Mind 5 (1896, S.81-90;
ebenso Titchener, ibidem, S.236-241. In den beiden folgenden Jahren berichteten weitere
Autoren Uber verschiedene experimentell ermitteteinterindividuelle Unterschiede, dieas
Typen bezachret wurden, in der Psychdogical Review: R.H.Stetson, , Types of Imagination®,
Bd.3 (1899, S.398411; C.J.Hawkins, , Experiments on Memory Types‘, Bd.4 (1897), S.289
294 L.Farrand, ,Note on Reacion Type", ibidem, S.297-298 Hierzu keine weiteren Betrage
1898 1899 190Q

114 A Binet, L’ é&ude experimentale ce I’ intelli gerce (1903, S.6: I’ observateur, I imaginatif,
I"érudit, I’émotif* und weitere.

115 G.E.Milller, Zur Analyse der Gedéchtnistatigkeit unddes Vorstellungsvelaufs (1911), as
sensorische Typen nach Dominanzverhdtnis der visuelle, visuell-motorische, der visuell-
akustisch-motorische und somit neutrale, der akustisch-motorische und der akustische @s
Beispiel ein Blinder) S.7, unterscheidet Typen des visuellen Gedachtnisses nach Dominanz vo
Form oder Farbe S.23; verschiedene motorische Typen S.39-40. Mller (1887-192) war in
Gottingen PD 18761880 o.Prof. 18811921, und Leiter der 1912gegriindeten psycho-
logischen Abteillung des Phil osophischen Seminars: cf. Geuter, Daten, S.40-41, 210211

118 N.Ach, Uber den Will ensakt unddas Temperament (1910, S.4-5, 291, 315323 Ach
(18711946, Dr.med. (1895 et phil. (1899, war 18991902Assstent Mllersin Goéttingen,
bei dem er sich 1902habili tierte; nadch Stationen in Marburg (als PD) und Berlin (a.0.Prof.)
wird er 19070.Prof. in Konigsberg und 1922in Gattingen, wo er bis zur Emeritierung 1937
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bleibt; dort wird 1923die psychol. Abt. (s.0, vorige Anm.) a's Psychologisches Ingtitut
verselbstandigt und der mathemati sch-naturwissenschaftli chen Fakultat eingegliedert: cf.
Geuter, Daten, S.40, 139,

117 E Meumann, Intelligenz und Will e (1908: Gedadhtnis- und Vorstellungstypen S.108111
(z.B. medhanisch oder logisch S.108 analytisch oder synthetisch S.109); visuelle, akustische
und motorische ,, Phantasietypen” S.128 die , kritischen und analytischen gegentiber den
»kombinierenden und synthetischen* Verstandestypen S.159und der diese,,in gleicher
Vollkommenheit” vereinigende ,,Hochsttypus* S.161; Will enstypen geflihlsmaiiige,
Uberlegende, entschlossene, zaudernde S.244; die Temperamente S.250-252

118 \Wolfgang Ruttkowski nenrt in seiner Bibliographie Typologien und $hichtenéhren (1974
18 relevante Titdl fur den Zeitraum 1891-1906- ohne Z&hlung der Typologisierung
psychischer Einzdleistungen. Mehrfach vertreten aul3er den bereits zitierten Ribot, Fouill ée
und Malapert sind F.Paulhan, B.Perez, F.Regnault, C.Ribery.

119 Fouill ée Tempérament (1895, S.102drei , principales epéces de caadéres les enstifs,
lesintelleduels et les volontaires‘. Ribot, ,formes* (1892, S.486-487. ,sensitifs’ und , adifs’.
Malapert, éléments (1897), S.23, neben Empfinden und Handeln noch Intelli genz und Will en.

120 Fouill ée Tempérament (1895, S.28-29: aktiv-passv kombiniert mit den jeweils nach grofR
und gering polarisierten Kriteriender Shrelli gkeit und Heftigket der Re&ktionen; voll standige
Kombination als,, Formule scientifique* der vier Temperamente S.76. Ahnlich verfuhr in den
sedhziger Jahren der deutsche Padagoge Julius Bahnsen (1830-1881): In Grundzlige einer
Charakterologie mit besonderer Berlcksichtigungpadagogscher Fragen (1864 kombiniert
er die Eigenschaften ,, Spontaneitét” (stark-schwad), , Receptivitéat”, ., Impressonabili tat”,
,Reajibilitat“ (S.11). Als, abgesagter Feind aler Rubricierungen* hielt er die Konstruktion zur
praktischen Orientierung dennoch ftir erforderli ch: idem, Beitrage zur Charakterologie (1867,
S.24.

121 ¢f. Burnham, , Badkground”, S.7, 12, 18; Ende des 19.Jahrhunderts durch den Physiologen
der Pariser Stule der Anthropologie, Léonce Manouvrier: , Letempérament”, in R.mensuelle
del’ Ecole d’ anthropdogie de Paris 6 (1899, S425-449, neurophysiol ogische Grundsatze
S.443 danad die Vierertellung Ubersetz in,, Caractrisation physologique as
tempéraments’, ibidem, Bd.8 (1899, S.169-191

122K |ages, Charakterologie (1910, S.51.

123 G .Heymans, ,, Uber einige psychische Korrelationen®, in Z.angew.Psychadl. 1 (1909, S.313
381, bes. S.317.

124 Heymans/Wiersma, , Beitrage”, 51 (1909, Kriterien S.1-72, bes. S.6, 24-26, Folgerung
S4572.

125 gtern, Differentielle Psychologie (1911), S.286

128 ihidem, Typus S.168 Klass S.173-176, Typologie S.181-187.
127 ibidem, S.201-202

128 Thorndike, Educationd Psychology (1910, S.201

129 F H.Allport/G.W.Allport: , Personality Traits: Their Classfication and Measurement*, in
J.Abnam.Sac.Psychadl. 16 (1921, S.6-40. Hoyd Allport (1890-1978 war zu der Zeit
instructor an der Harvard Universitét, sein jingerer Bruder Gordon (1897%1967) dort
Doktorand; zit. Aufsatz war der Leitartikel in dem erstmalsin doppelter Themenstellung
erscheinenden Journal, das Floyd Allport Gbernommen hette; dieser gilt als Inaugurator der
experimentellen Sozialpsychologiein den USA; 19221924 war er assstant prof. an der
Universitét von North Carolina, 1924 1956Prof. fir ,social and politica psychology” an der
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Syracuse University: cf. J.D.Hogan/V.Staudt-Sexton, , Allport, Floyd Henry“, in
Sheeny/Chapman/Conroy (Hg.), Biogr.Dict.Psychadl. (1997, S.8-9. Gordon Allport war
assstant prof. am Dartmouth College 1926-193(Q an der Harvard University 193041942,und
dort full prof. 19421967 cf. Sheeny/Chapman/Conroy (Hg.), Biogr.Dict.Psychadl., S.9-11.

130 F Krueger, Uber Entwicklungspsychologie (1915, S.1. Seine eéigere Shule der Ganzheits-
psychdogie, die auch ihreeigene Typologie hevorbrache, wird hier nachfolgerd engefihrt.

Felix Krueger (1874-1948, Dr.phil. Minchen 1897, wurde 1903be Wundtin Leipzig

habili tiert, dessen Assstent er bis 1906war; nad einer Zeit als Professor fr Philosophie ud
Psychologie in Buenos Aires (19061908 wird er 1909a.0.Prof. in Leipzig, 19100.Prof. fir
Philosophie und Direktor des Psychologischen Laboratiumsin Halle, und 1917 Wundts

Nadfolger aso.Prof. der Philosophie und Direktor des Psychol.Laboratoriums in Leipzig: cf
Geuter, Daten, S.193-194

131 Jaspers, Psychopahdogie (1913, S.246

132 E Spranger, Lebensformen - Ein Entwurf (1914, Sonderdruck aus Festschrift fir Alois
Riehl zum 70.Geburtstag, Umfang 110S.; die stark umgeabeitete 2. Auflage erschant 1921
mit einem Umfang von 403 Seiten ohne den Titelzusatz ,, Entwurf* und mit dem Untertitel

» Gelsteswissenschaftliche Psychologie und Ethik der Personlichkeit”; hier zitiert die wenig
veranderte 3.Aufl.(1923; 1950erschien die 8. Auflage.

133 spranger (1882-1963, Dr.phil . Berlin 1905 wurdedort 1909habilitiert, erhielt 1911den
Lehrstuhl fur Philosophie und Padagogik in Leipzig, wurde 1919 nach Berlin berufen:-cf. H.
A.Koch, ,, Spranger, Eduard”, in Killy/Vierhaus (Hg.), Deu.Biogr.EnzyK., Bd.9 (1998, S.416

417.

134 spranger, Lebensformen (1923, S.35-37, 6267, 89-100, 104
13 ibidem, S.106
1% ibidem, S.113 203

137 spranger, Das humanistische und daspaliti sche Bil dungsideal im heutigen Deutschland
(1916, S.25; idem, Begabungund Sudium (1917, S.39.

138 Meumann, Intelli genzund Will e (1908, S.VI: , Eine hervorragende Intelli genz und ein
kraftvoller Wille sind die beiden Madte, auf deren Entfaltung alle menschliche Grofe und aller
Fortschritt des einzenen und der menschlichen Gesdl schaft beruht.” Gegen Adickes S.283
287.

139 Galton, Inquiries (1883, S.25 , energy” as Grund des Erfolgs von Individuen urd
Kollektiven und as Erklarung der Existerz desenglischen Weltreichs.

140 ¢f. Jagger, , Heraushildung von Praxisfeldern®, S.94.

141 G Kerschensteiner, Charakterbegriff und Charaktererziehung(1912), S.2-12: Bildung habe
ihren Ort nicht alein am klassschen Gymnasium, sondern in jeder Arbeit, in der durch das
Erleben von Werten der sittliche Charakter entstehe - dies,,in stetem Kampf mit unserer
angeborenen Natur”, die ds,, psycho-physischer Charakter* zwe Seiten hale: die biologische
der Triebe, Instinkte efc., mit der Sch die Lehre der Temperamente audUhrlich befasg habe,
und den ,intdligiblen Charakter”, der im Snneeines ,, Erziehungsdedes' anspredhbar ssi und
schliefdlich den , ethische[n] Charakter hervorbringe, ,,den wir auch mit dem Worte
Personlichkeit zu bezachren pflegen.” Forschungsgegenstand zum Nutzen der PAdagogik so#
der intelli gible Charakter sein. - Kerschensteiner (1854-1932 war zunédist V olkschull ehrer,
dann Gymnasial ehrer, dann Stadtschulrat in Minchen 18951919 1920lehnte er einen Ruf
aus Leipzig ab (wo ein Nadfolger fir den Lehrstuhl von Spranger gesucht wurde, der nach
Berlin wedhsdlte); 1921wurde er Honorarprofessor an der Mincherer Universtét; weitere
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Hauptwerke sind Der Begriff der Arbeitschule (1912 und Das Grundadiom des
Bildungsprozesses (1917): cf. K.Knoop/M.Schwab, Einfihrungin die Gehichte der
Padagogk. PAdagogn-Portraitsausvier Jahrhunderten, 3.Aufl. (1994, S.161-162 Wg.
seines Bildungskonzepts cf. W.Schelbe, Die reformpadagogsche Bewegung190041932
3.Aufl.(1972, S.72-73, 171-188 diese Bewegung war eine weltwelite, z.B. vertreten durch
John Dewey (18591952 in den USA (S.196-199).

142 5cheibe, reformpadagogsche Bewegung S.264-265

143 spranger, Begabung(1917), S.73-75; er wendet sich hier auch grundsétzlich gegen die
»Psychotedhnik”, denn dieses Konzept sal ,,geboren aus einer geféahrlichen Analogie.” In
diesem Sinne ungeistige Konzeptuali sierungen gelangten nicht nur im Kontext der
Anwendungsorientierung in die Psychologie: Narzil3 Ach verglich den menschlichen Geist mit
der Maschine, und nachdem er ihre Andersartigkeit feststellte, arbeitete er dennoch mit ener
Maschinenanalogie: dem ,Wirkungsgrad desWaoallens', flir dener ene rechrerische Formd
aufstellt in Will ensakt (1910, S.5-6.

144 ¢f. M.G.Ash, , Die experimentelle Psychologie an dendeutschsprachigen Universitéten von
der Wilhelminischen Zeit bis zum Nationalsozialismus®*, in Ash/Geuter (Hg.), Geschichte
(1989H, S.45-82, hierzu S.64: z.B. G.E.Mllller, F.Krueger.

145 ¢f. M.G.Ash, Gestalt psychdogy in German culture, 18901967 (1995, Kap.7 (S.103117)
und Kap.8 (S.118-134): Die Ideeder primaren, nicht im Wahrnehmungsvorgang aus
elementaren Bestandteilen rekonstruierten Gestalt wurde ab 1910programmdisch
ausformuliert von dem 1904in Wirzburg zum Dr.phil. promovierten Max Wertheimer (1880
1943, der zu dieser Zet ds Privatforscher an der 1901 gegriindeten Akademie fir Saal- und
Handel swissenschaften in Frankfurt a.M. tétig war, aus der 1912die Univerdtat hervorgeht;
dort gab essait 1905en Psychologisches Institut mit experimentd psychologischem
Laboratorium. Alsfir die Schule der Gestatpsychologie grundlegende V er6ffentlichung sind
seine 1912erschienenen ,, Experimentelle[n] Studien Uber das Sehen von Bewegungen® z
nennen, worin er das ,, Phi-Phénomen®, den Effekt der scheinbaren Bewegung (z.B bel kurz
nacheinander aufleuchtenden Lampen mit entsprechendem réumlichen Abstand) vorstellt
(hierzu S.125-129). Die beiden anderen Hautvertreter der Schule waren seit 1910 Assistamte
an diesem Institut: Koffka (18861941 bis1911und Kohler (18871967 bis 1913(cf. Geuer,
Daten, Bd.1, S.33). Wertheimer wurde 1912in Frankfurt habilitiert, arbeitete wahrend des
Krieges an militéarpsychologischen Fragen, erhielt 1916einen Lehrauftrag in Berlin, wurde
1919dorthin umhabilitiert und 1922zum a.o.Prof. emannt; 1929wurde er o.Prof. in
Frankfurt; er emigrierte sofort nach der NS-Madtergreifung und wurde noch 1933Professor
an der New Schod for Sacial Research in New Y ork (cf. Geuter, Daten, S.243). Kohler, der
ebenfallsin Frankfurt habilitiert wurde (1911, war 1913 1920L eiter der Forschungsdation flr
Anthropoiden auf Teneriffa, wurde 19210.Prof. in Gottingen (als Nadifolger von
G.E.Mliller), 1922in Berlin (cf. Geuter, Daten, S.190-191); wg. Rucktritt 1935und
Emigrationin die USA s. hier Einleitung zum 3.Teil. Koffka, der 1911in Gief3en habili tiert
wurde und ab 1921 eine Abteilung fur experimentelle Psychologie und Padagogik leitete, ging
wegen besserer Arbeitsbedingungen schon 1927in die USA (cf. Ash, Gestalt, S.211-221).

146 ¢f. Ash, , experimentelle Psychologie®, S.62-67 zum gréReren Anspruch, legitimiert u.a.
durch Verwels auf die neue Physik.

147 E Krueger, Entwickungspsychologie (1915, S.13, 20, 23, 25.
1“8 Dilthey, , Ideen” (1894, S.139-140, 144

149\ . Windelband, Geschichte und Naturwissenschaft, Rede zum Antritt des Rektorats der
Universitdt Stral3burg 1894, 3Aufl.(1904), S.9 gegenfakultdtenbezayene de methodologische
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Unterscheidung insbesondere auch wegen der Psychologie, S.11-12 Erkenntnisziele, S.13
Status der Biologie.

150 K retschmer, ,, Forschung® (1920, S.242-243 Methoden S.246

151 K rueger, Entwickungspsychdogie (1915, S.79 gegen Mechaiismus und Atomismus der
Asziationspsychologie; S.96 geretischer Primat; danach S.99 fur alle psychischen Vorgang
das Postulat, sie seien ,,an korperliche Organismen der verschiedensten Entwicklungshthe
gebunden und von deren onto- wie phylogenetischem Werdegange durchgangig bestimmt.”

Die Genese der Bewusdseinszustande sei um so stérker eine soziale, je hoher sie
Zusammengesetzt seien (S.114-116).

152 F Krueger, , Die Tiefendimension und die Gegensatzlichkeit des Gefiihlslebens (1918),in
idem, Zur Philosophie und Psychodogie der Ganzheit (1953, hg. von E.Heuss S.177-194
(zuerst in Festschrift, Johanres Volkdt zum 70.Geburtstag dargebracht, S.265286), zit.
S.183 188

133 ¢f. E.Heuss ,,Vorrede zu den phil osophischen und psychologischen Schriften Felix
Kruegers®, in Krueger, Zur Philosophie, S.7-32, bes. S.27.

154 Djeser Kontext der friihen, experimentalpsychologischen Arbeiten Jaenschs wird erortert
von Willi am Sahakian in History and Systems, Kap.7 ,, Géttingen: Transition to Phenomeno-
logicd Psychology” (S.165-183). Jaensch (18831940 wurde 1910in Stral3burg habili tiert,
1912PD an der Universitdt Halle, wo er die Vertretung des phil osophischen Ordinariats
Ubernahm, 19130.Prof. der Philosophie in Marburg: cf. Geutpaten, S.182 - Ein weiterer
jungerer Psychologe a Mllers Institut war David Katz (18841953, der dort 1906
promoviert und 1911habilitiert wurdeund 19071919Mdll ers Assstent war; 1919wird er in
Rostock a.o.Prof. fur PAdagogik ud experimentelle Psychologie, 1923erhdt er auf diesem
Lehrstuhl die personlichen Redtte eines Ordinarius: cf. Geuter, Daten, S.185186.

155 E R.Jaensch, Zur Analyse der Gesichtswahrnehmungen (1909, insbesondere zum Aubert-
Foerster-Phanomen: kleine nahe Zahlen oder Buchstaben wurden auf einem grolieren Tell der
Netzhaut erkannt als grofe ferne, obwohl ein gleichgrof3es Abhild anzunehmen sei (S.4). Das
Aubert-Foerster’ sche Gesetz sage, ,,dal? ein- und dieslbe Netzhautstelle, wenn Sevon en-
und demse ben Netzhauthil d betroffen wird, Empfindurgen von sehr verschiederer
Deutlichkeit liefert, je nachdem die scheinbare Entfernung des Testobjekts vom Fxierpurkt
relativ grof3 oder klein ist.” (S.160).

156 E R Jaensch, Gesichtswahrnehmungen (1909, S.56-57. Hysterische Gesichtsfeldeinengung
nicht qualitativ pathologisch, sondern Sehschérfe der Netzhautperipherie auch keim Normalen
von einer zweiten, der héheren psychischen Variablen mitbestimmt (S.212), gegen rein
psychologische Erklérung S.378, folgert S.386-387, ,dal? es nicht beredhtigt ist, im Gebiete
der Gesichtswahrnehmungen zwischen empfundener und vorgestellter Gréle zu unter-
scheiden.” |dem, Uber die Wahrnehmungdes Raumes (1911), 3.Kapitel , Die Apperzeption
des Bildes zur Zeit der Renaissance': Damals eingefuihrtes perspektivisch richtiges Zeichnen
stellt das vordere Objekt groler dar, wie auch in der Reditat zwe gleich grole Objekte je nab
Entfernung unterschiedlich grole Netzhautbil der egeben, aber die perspektivisch richtige
Zeichnung ist psychologisch verzerrt, dasvordereist relativ zu grof3 (S.155-158§.

157 E R.Jaensch, Gesichtswahrnehmungen, S.VIII, 1X. Dem entspricht der Untertitel der
Habili tationschrift Wahrnehmung des Raumes: ,, Eine experimentdl -psychologische
Untersuchung nebst Anwendung auf Asthetik und Erkenntnislehre.”

138 E R Jaensch, Die Friedensfrage im Zusammenhangmit Bil dungs- und Kulturproblemen
der Gegenwart (1919, S.1, 7. Allerufen nach ,, Synthese unseresin ein zusammenhangloses
Mosaik zersplitterten Einzdwissens®’, die aber noch nein der Geshichte durch ,, dlgemene
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Erorterungen” bewirkt wurde, sondern stets durch bestimmte Forschungen, wobei stets eine
bestimmte Disziplin die FUhrungsarbeit leistete; gegenwaértig sei die Psychologie dabei, diese
Rolle zu tbemehnen. Idem, Einige all gemeinere Fragen der Psychologe undBiologie des
Denkens, erlautert an der Lehre vom Vergleich. (Mit Bemerkungen Uker die Krisis in dg
Philosophie der Gegenwart.) (1920, S.4, 7.

159 E R.Jaensch, Gesichtswahrnehmungen (1909, S.386-387.

180 E R Jaensch, allgeneinere Fragen (1920, S.20 Eidetik und Jugend, S29,, Nachwes des
geschichteten Aufbaus unseres geistigen Lebens*; neuro-stratologisches Konzept bereitsin
Wahrnehmungdes Raumes (19117), S.88-89, unter Verwels auf Edinger und Monakow.

161 E R.Jaensch, Wahrnehmung des Raumes (1911), S.244-248 Begriff S.248 Experimente
S.250-280, ihre Deutung bis S.307, dort zit. Schlusgolgerung; fltichtiges Sehen S.308-309,
Fixieren S.315

%2 ibidem, S.486.
%% ibidem, S.320.
184 E R.Jaensch, allgenmeinere Fragen (1920, S.29.

1% E R.Jaensch, , Leitsdtze zur Hochschulvertretung der Fadayogik®, in Z.padPsychal. 19
(1918, S.243-244 Problem sai nicht die Findung des Unterrichtszieles, sondern des Zugangs
zum Geist des Zdglings, erschwert durch die Unkenntnis der Eigenart des kindlichen Seden-
lebens, weshalb die Psychologie gefordert werden miisse; idem, , Uber Raumverlagerung und
die Bezehung von Raumwahrnehmung und Handeln* (Nr.5 seiner Serie,, Uber den Aufbau der
Wahrnehmungswelt und ihre Struktur im Jugendalter”), in Z.Psychadl. 89 (1923, S116-176,
fur kindgemdl3e ,,Arbeitsschule” S.147.

186 ¢f. Ash, , experimentelle Psychologie®, S.52-58 zum , Protest der Philosophen®

187 zur allgemeinen Bedeutung des Biol ogismusvorwurfs cf. Ringer, Gelehrten, S.263-265:
Kompromisdose Vertreter einer idedistisch fundierten Geistes- und Sozialwissenschaft
bekampften nicht nur diesen, sondern jeden Versuch der analytischen Reduktion mentaler
Vorgéange und damit auch die aus der Phil osophie heraussich formierende neue Psychologie
von Wundt. Wg. Krueger cf. U.Geuter, ,Das Ganzeund die Gemenschaft: Wissenschaft und
politisches Denken in der Ganzheitspsychologie Felix Kruegers®, in Graumann (Hg.),
Psychdogie (1985, S.55-87, bes. S.75-76.

188 \W_ Jaensch, Uber Wedhselbeziehungen von optischen, cerebralen undsomatischen Stigmen
bei Konstitutionstypen (1920, Separatdruck aus Z.ges.Neurol.Psychiat. 59 (1920, S104-115
einleitend zur Instruktion durch E.R.Jaensch; Wdther Jaensch, geb.1889 absolvierte 1914in
Bredau dasmed. Staasexamen, erhielt die Approbation dsArzt und wurde Mili tArazt; im
ersten Halbjahr 1919war er Volontarassstent an der Marburger Med. Universitatsklinik;
anschlief3end war er an dem von seinem Bruder geleiteten Psychologischen Ingtitut tatig (s.
Lebendauf vor dem Titelblatt). - Wollenberg (18621942 ibte das Amt in den Jahren 1919
und 1920interimistisch aus, naddem er wegen des Kriegsausgangs seinen Lehrstuhl in
Stral3burg aufgeben musde; auf den Marburger Lehrstuhl wurde dann Georg Stertz berufen
(Kretschmers direkter Amtsvorganger), und Wollenberg folgte einem Ruf nad Bredau, wo er
Bumkes Nadhfolger wurde (1921), als dieser nach Leipzig wedhselte. Wollenbergs erster
Lehrstuhl war der Tubinger, den er 1901 erhalten hatte und 1906 fir den Stral3urger aufgab;
er war somit der direkte Amtsvorganger Gaupps. cf. Kreuter, Lexkon, Bd.3, S.16061602

199 W Jaensch, ,Wechselbezehungen, Fragestellung S.105, T-Typ S.107-111, B-Typ S.111-
113

170 spranger, Lebensformen (1923, Vorwort zur 2.Aufl. (1921), S.VII.
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"1 Gay, Aulenseiter, Kap.4 , Der Hunger nach Ganzheit: Erprobung der Moderne".

172\ Stern, Personund Sahe: Sysemdes kriti schen Persondisrrus, Bd.1 Ableitung und
Grundehre, 2., unv. Aufl. (1923 1. erschien 1906: Person im Gegensatz zur Sache ds
»Einheit* und ,, Ganzes* bestimmt, sowie ds, eigerartig®, , sdbsttatig®, , zidstrebig” und
»egenwertig“ (S.16-18).

173 Entsprechend unterscheidet sich die Stern’ sche Auffassungvon Psychotechnik von der
Munsterbergs, der betonte, dassdiese wie alle Tednk von der ethischen Bewertung der
gestellten Aufgaben unabhéngig sl und sein misse: cf. Jagyer, ,, Herausbildung von Praxis-
feldern®, S.100, cf. |.Staauble, ,,* Psychologie im Dienst praktischer Kulturaufgaben': Zur
Redisierung von Willi am Sterns Programm 19031933, in Schorr/Wehner (Hg.),
Psychologiegeschichte heute (1990, S.164-173 bes. S.164-165.

174 Kraus, Person (1919, S.434431
15 hier S.243
178 Bauer, , Konstitutionsbegriff* (1921), S.172

Y7 Kraus, Person (1919, S.433 , Gesetzt, ein genialer Biochemiker hétte die Arbeitssubstanz
des Muskds gefunden urd konnte dadurch die Le stungsféahigkeit steigern, so wére Allesin
Ordnung.”

178 Kraus konzeptualisierte in , Ermiidung® (1897 den Organismus als eine , einheitliche
Kraftmaschine", deren Teile (Organsysteme) , sich als Motoren gegen das Ubrige verhaten,
welches die Stelle der Last vertritt.” (S.4-5)

179 F Krueger, Selbstbesinnungin deutscher Not. Redean die aus demFelde Zurlickgekehrten
der Univesitat Leipzig (1919, beginnt schon auf der ersten Seite (S.5) mit Ausfallen gegen
die,,Verweichlichten“ und ,, Driickeberger”, nenrt als einen Faktor des Kriegsausgangs die
ungentigenden , geistigen Vorausstzungen” eines Sieges, da die Forderung nad ,, Annexionen*
vor allem politisch und militérisch formuliert worden war, wahrend man es unterlassen hebe,
dem Volke ihren geistig-kulturellen Gehalt einzuprégen (S.8); eine Verbindung zwischen
Soziadlehre und Ganzheitdehre gibt es hier noch nicht, zumal Krueger die systematische
Ausfiihrung letzterer erst in den 20er Jahren vorlegt. Vergleich mit Stern in Geuter, ,Das
Ganze', S.65.

180 spranger, Begabung(1917), S.92: wahrer und edhter Sozialismus in iderhebensformen
(1923, S.398

181 spranger, Bildungsideal (1916), S.34.

182 spranger, Die ldeeeiner Hochschule fir Frauen unddie Fravenbeavegung (1916,

S.14, 20, 21: Mitihm sa die ,dte Idee @r blol:en Frehat* dem ,Bewul3tsein® gewichen, ,, daf’
das grof3e Leben an das kleine unaufl6dlich gebunden ist und umgekehrt®. Englandin idem,
Bildungsideal (1916, S.17.

183 ¢f. Ringer, Gelehrten, wg. Ténnies S.160, wg. Spann S.211 Spann (18781950 war nach
einer Professur in Brinn seit 19190rdinariusin Wien. Die Unterscheidung wird von Ténnies
durchgefihrt in dem gleichnamigen Buch Gemeinschaft und Gesell schaft (1887), daser durch
sieben weitere Auflagen fuhrte (8.Aufl. 1935. Tonnies (18551936 wurde 1881in Kiel

habili tiert, 1909a.0.Prof. der wirtschaftlichen Staaswissenschaften, 19130.Prof.; 1909war er
Mitbegrinder der Deutschen Gesell schaft fur Sazologie: cf. Killy/Vierhaus (Hg.),
Deu.Biogr.Enzyd., Bd.10 (1999, S.56.

184 3 Burckhardt, Weltgeschichtli che Betrachtungen (1905, hier nach G.W. 4 (1979, S1-196
S.20diedre , Potenzen” Staa, Religion, Kultur, diese, der Inbegriff all dessen, was zur
Forderung desmateriellen urd ds Ausdruck desgeistig-sittlichen Lebens spontan zustande
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gekommen ist” (darunter , Techniken®), as, die Welt des Beweglichen, Freien, nicht
notwendig Universalen*, damit im Gegensatz zu den keiden anderen, auf die se ,,unaufhérlich
modifizierend und zersezend”“ wirke; Kulturgeschichte s W erden, BlUhen, d.h. vdlli ges
Sichverwirklichen, Vergehen und Weliterleben in der allgemeinen Tradition*, welch Wandel
»hoheren, unergrindlichen Lebensgesetzen” folge (S.42). ,,Prius’ des Staaes die Gewalt
(S.22); seine Aufgabe sai nur der Schutz des ,konventionellen Rechts®, und eis,sine
Ausartung und phil osophisch-bureaukatische Ubethebung, wennder Stazt direkt das Sittliche
verwirklichen will, was nur die Gesell schaft kann und darf* (S.27). - Dementsprechand betrieb
Burckhardt (18181897 keine Geschichte der Staaten und ihrer Ridik, sondern der Kultur;
zum Gegensatz der beiden Historiker cf. F.Meinede, ,,Ranke und Burckhardt” (1948, in
Werke Bd.7, S.93-121 , die beiden grofden hstorischen Denker” des 19.Jahrhundertsin
deutscher Sprache (S.93); idem, ,Jacob Burckhardt, die deutsche Geschichtsschreidung u
der nationale Stad” (1906, ibidem, S.83-87 (dies eine Besprechung der 1905erstmds und
posthum erschienenen Sammlung Weltgeschichtli che Betrachtungen).

185 spranger, Lebensformen (1923, S.16, 100, 104 ,, Im Grunde ruht doch alles nur in den
Tiefen der mit sich selbst einsamen Sede.” S.274275die, kollektive Mord*“, die auch ,die
halb animali sche Triebrichtung der Menschen betradchte, eher die einzehe Tat als,,dasganze
Sosein des Charakters, der dahinter liegt®, verzeihe, eher , Irrtum®, nicht aber ,, Dummheit”. Es
wird eben hier der ganze Mensch auf seinen gesell schaftlichen Kulturwert hin beurteilt, auch
wenner gar nicht anders konnte.” Rangordnung der Werte geméld Stoffli chkeitsgrad S.282-
291

186 spranger, Bildungsideal (1916, S.14-15, 20-23, Dialektik nach Hegel S.32-33. Als
Beispiel fur die segensreiche Wirkung dieses |deds nennt Spranger in Hochschule fir Frauen
(1916 die Frauenbewegung, die sich im und durch den Krieg 2im nationalen ,, Frauendienst*
gelautert habe (S.18). , Echtes Frauentum ist edhtes Erziehertum.” In diesem Sinne engagierte
er sich askonservativer Reformer und verwies die , Beschrankung der Frau aif die Familie® in
das , Zetdter des Kastengeistes®. (S.55-56) ,,Das Neue und das Entscheideng” lag fuir ihn
jedoch durchaus nicht in der Liberalisierung, sondern ,,darin, dal3 die Gegenwart auch die Frau
gelehrt hat, ihre besondere Frauenkraft einem grof3en Ganzen einzuordnen* (S.61).

187 spranger, Begabung(1917), S.6.

188 \W_ Hartnadke, Das Problem der Auslese der Tiichtigen: Einige Gedarken und \brschlage
zur Organsation des SthulwesensnachdemKriege (1916, S.1, Audese S.21-24.

%9 ibidem, S.23. Hartnadke, geb. 1878 war Dr.phil.: cf. Kiirschrers, 5.Ausg. (1935, Spalte
489,

199 E Spranger, , Das Problem des Aufstiegs* (1918, in idem, Kultur undErziehung
Gesamnelte PAdagogsche Aufsatze, 2.Aufl.(1923, S.178199 zit. S.181-182, ,, Gefahr des
Amerikanismus® auch S.199 Ringen S.185 demokratisch und aristokratisch S.187.

191 ¢f. H.L.Minton, ,LewisM. Terman ad Menta Testing: In Seach of the Democratic
Ided", in Sokal, Testing (1987, S.95112 wg. Yerkes (18761956 cf. J. Redd, ,,Robert M.

Y erkes and the Mental Testing Movement”, ibidem, S.75-94; zur allgemeinen Bedeutung eines
meli oristischen Gesell schaftsbezugs fur die amerikanische Psychologiecf. JM.O’ Donrell, The
Origins of Behaviorism: American Psychology 18701920(1985, S.214.

192 dieee Annahmeist Grundiage von Gatons Hereditary Genius (1869 mit der spéteren
Arbeit English Men of Scierce their Nature and Nurture (1874 flhrte er den kegrifflichen
Gegensatz ein, unter dem in den 20er Jahren die grolein den USA gefiihrte Debatte kekannt
wurde.
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193 ¢f. Gould, Pandd s Thumb, Kap.14 ,Women's Brains*, S.127-132 zur grofen Kontroverse
inder Pariser Anthropologischen Gesellschaft in den 80er Jahren; wg. Diskussion Ube
Schwarzevor alem in den USA sein The Mismeasure of Man (1981), bes. S.77-82, 86-87, 99
100 Uber die Suche nab immer neuen urd dubtileren Indices. Der Rasssystenatiker der
Pariser Schule Joseph Deniket 8521918 fordert inLesracesetlespeudesdelaterre
(1900 die Berticksichtigung des Antell s grauer und well3er Zellen (S.117-120, die in den 80er
Jahren von Camillo Golgi (18431926 unterschieden worden waren. Ahnliche Auflésungs-
tendenzen in der deutschen Literatur sind nadhzuvollziehen in den Beabeitungen des
monumentalen Werkes von Hermann Plof3, Das Weib in der Natur- und \blkerkunce (1885:
Naddem der Berliner Arzt Max Bartels, der alle Beabeitungen bis zur 8. Auflage (1905
durchftihrte, in letzterer die Hirngewichtsbefunde im Hinblick auf den weiblichen Intellekt noch
fur ausreichend hielt, ,,um auch den elfrigsten Verfechter der Frauenemanzipation aus dem
Felde schlagen zu konnen* (S.35), revidierte s8in Sohn Paul (Arzt und Privatdozent fur
Anthropologie an der Berliner Univergtat) diese Pasagen in der folgenden 9.Aufl.(1908)und
resiimierte, eine Bezaehung zwischen Hirngewicht und Fahigkeiten sei unwahrscheinlich
geworden (S.31-40). Haedel duRerte schon 1895die Uberzeugury, dassdie ,zwischen den
niedersten und hdchsten Menschen-Rassen® bestehenden Unterschiede ,, besondersin der
inneren Structur des Gehirns* verborgen seien: Phylogenie (1895, S.639, auch S.635

194 Heymans/Wiersma, ,, Beitrage", 42 (1906, S.90, s.a. S.88: der nachfolgende Beitrag in
Bd.43 (1906 ist spezell der ,, Geschledhtsanlage” gewidmet, die ds ,sdbsténdiger charakter-
bestimmender Faktor” wiederum die Madt der Hereditét belegt (S.321), welche anschlielEend
in 45 (1907 ausdrtcklich auch im Hinblick auf Geschledhtsunterschiede tber die Erziehung
gestellt wird (S.12-20); im Beitrag in 46 (1908 berichten die Autoren, eine Dame habe in einer
Diskusson moniert, dassdie Berichterstatter samtlich Manner (Arzte) gewesen seien, doch
habe inzwischen eine Befragung von Frauen eine erfreuliche Bestétigung erbradcht. Thorndike,
Educationd Psychdogy (1910, S.45. Ein Beispiel friherer methodologischer Naivitét bietet
Galton, der ein Hervortreten der psychischen Geschledhtsunterschiede ,,even in the nursery*
seht, “where all childrenare treaeddike*: Inquries (1883, S.56.

195 ¢f. V.Klein, The Feminine Character: History of anldeology (1946, S.91-103wg.
H.B.Thompson, The Mental Traits of Sex An Experimental Investigation of the Normal Mind
in Men and Women (1903.

19 Klein, Feminine Character, Reihenfolge S.168-170, Ideologie S.102-103

197 3.B.Watson, ,, Psychology as the Behaviorist Viewsit*, in Psychological Review 20 (1913,
S.158178 Watson (18781950, der an der Universitéat von Chicago promoviert worden war
(1903 und dort unterrichtet hatte, war seit 1909 ordentlicher Professor an addohns Hopkins
University; er wurde wegen seiner bevorstehenden Ehescheidung 1919 zim Rucktritt
geawungen; danad wurde er leitender Angestd| ter enes Wirtschaf tsunternehmens: cf.
Sahakian, History and Systems, S.367-371

198 ¢f. D.Cohen, J.B.Watson: the Founder of Behaviorism (1979, Kap.5 (S.113-144).

199 ¢f. Allen, Life Science, Kap.4 ,Medhanistic Materialism and Its Metamorphoses: Gererd
Physiology, 19061930 (S.73-111), darin v.a. die Abschnitte , The Origin of Loeb’s
Medanistic Physiology” (S.74-79) und ,Readion to Loeb’'s Mechanistic Approach” (S.80-
81); cf. Farley, Gametes, S.236-240. Loeb (18591924 war in den 80er Jahren an der
Universitdt Wirzburg von den Arbeiten des Planzenphysiologen Julius von Sachs (18321897)
Uber Tropismen beandruckt worden und erforschte selbst entsprechende Vorgange im
Tierreich; au3erdem wurde er bekannt durch seine Arbeten zur kiinstli chen Parthenogerese.



1.3 ETHISCHER UND NATURLICHER CHARAKTER 173

200\ .v.Bedchterew, Objektive Psychologie, oder Psychoreflexologie: Die Lehre von da
Assoziationsreflexen (1913, S.1V. Bedhterew (18571927, 1881in Medizin promoviert, war
ab 1885Profesr fur Psychiatrie a der Universitéat Kazan, ab 1893bis 1913Direktor der
neurologisch-psychiatrischen Abtellung der Medizinischen Akademie desMilitarsin
St.Petersburg; die Reflexologie war ein Thema seiner letzten zehn Lebengahre: cf.
N.Grigoryan, ,,Bekhterev, Vladimir Mikhailovich*, in Gilli spie (Hg.), Dict.<ci.Biogr., Bd.1
(1970, S.579580. Die Reduktion der mentalen auf neurale VV organge nach dem Reflexprinzip
war zuvor umfassend und programmaisch vorgenommen worden von dem eberfalsin
St.Petersburg tétigen Iwan Setschenow (18231905: cf. Allen, Life Science, S.84-85. Watson
las Bedhterews Buch in deutscher und franzosischer Ubersetzung im Winter 19151916 cf.
Murphy/Kovad, Historical Introduction, S.246.

201 Bechterew nenrt in seiner Schrift Die Personli chket unddie Bedingunge ihrer
Entwickungund Gesundreit (1906 als solchev.a die Frehet und stdlt seine Auffassung in
den Kontext der ,, beginnenden madtigen Freiheitsbewegung” in Rusdand 1905(S.111,3-4).

292 ¢f, F.Matthews, , The Utopia of Human Relations: The Conflict-FreeFamily in American
Socia Thought, 19301960, in J.Hist.Behav.&ci. 24 (1988, S.343-362 wg. Watson S.345
346.

293 schreller Aufstieg bedeutet , Entwurzeung und Stérung der rechten MaRe, fiir den
einzenen wie fur die Gesamtheit”: Spranger, ,, Problem des Aufstiegs* (1918, S.183
E.Kragodlin, ,Uber Entwurzelung®, in Z.ges.Neurol.Psychiat. 63 (1923, S.1-8.

204 spranger, , Problem des Aufstiegs* (1919, S.184
29 gpranger, , Drei Motive der Schulreform* (1921), in iderultur, S.115-137, zit. S.132

2% ¢f. Pulzer, Politi cal Antisemiti sm, zu den soziodkonomischen Voraussetzungen Kap.5
»Capitalism and Socia Mohility* (S.42-46), zur politischen Organisation Kap.21,, German
Parties After 1900 (S.186-193) sowie S.240-243 Der Begriff wird allgemein zurtickgefihrt
auf die Grindung der ,, Antisemitenliga® durch Wilhelm Marrim Jahre 1879(S.47).

297 ¢f. G.L.Mos, The Crisis of German Ideology (1964, S.200, dort zit. Treitschke (1834
1896: ,,Die Juden sind unser Ungliick.”

208 ¢f, E.Reichdl, , Nationalismus-Hedonismus-Faschismus. Der Mythos Jugendin der
franzdsischen Politik und Literatur von 1890bis 1914, in Koebrer/Jare/Trommler (Hg.), ‘Mit
unszieht de nee Zit’. Der Mythos Jugend (1985, S.150-173

299 ¢f. F.Stern, The Politi cs of Cultural Despair: A Sudy of the Rise of the Germanic Ideology
(1961), tber de Lagarde geb. Botticher (1827-189) S.1-94, allgemeine Charakteristik bes.
S.27,44, Antisemitismus als Materialismus S.33, sein Hassauf Akademiker S.78, wg.
vernichtungsfreudiger Sprache S.62-64, Diktum zit. S.61

210 spranger, Bildungsideal (1916, S.26: ,, Deutsch ist nicht bloR deutsche Literatur und
Geschichte, sondern der ganze Geist, in dem wir lehren und arbeiten. Das mul? bisin die letzte
Einzdheit zu spiren sein.”

21in W.Sombart, Die Juden unddas Wirtschaftsieben (1911): cf. Ringer, Gelehrten, S.145
146

?12\Wegen des Titels seiner Schrift wurde Langbehn (18511907 ,,der Rembrandtdeutsche
genannt; besonders aggressv aullerte er sch gegen die Naturwissenscheft; ds ener der esten
spradh Langbehn von Kommerzialiserung als,,Amerikanisierung”: cf. Stern, Cultural Despair,
S.97-182, bes. S.130 cf. Pulzer, Politi cal Antisemitism, S.235-236. Ausdriicklich gegen den

» Rembrandtdeutschen” gerichtet ist die 1892erschienene Schrift Zeitphrasen (Vorwort, S.1-4)
des Althistorikers Otto Seedk (18501921), der mit seiner monumentalen Geschichte des
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Untergangs der antiken Welt in sechs Béanden (18951920 einem besonderen Interesse der
Dekadenzliteratur entspradh: cf. Killy/Vierhaus (Hg.), Deu.Biogr.EnzyK., Bd.9 (1998, S.256,
Seed hatte 1872bei Theodor Mommsen in Berlin promoviert und war dort 1877 habili tiert
worden; er wurde 1881a.0.Prof. in Greifswald, 18850.Prof. fur alte Geschichte, 1907in
Munster.

213 ¢f. Pulzer, Politi cal Antisemitism, S.236; cf. F.Trommler, ,Misson ohre Ziel: Uber den
Kult der Jugend im modernen Deutschland®, in Koebner/Janz/Trommier (Hg.), Mythos Jugend
(1989, S.14-49, hierzu S.23; cf. W.Mogge, ,W andervogel, Freideutsche Jugend und Buinde:
Zum Jugendbild der burgerli chen Jugendbewegung®, ibidem, S.174-198 Daten S.175-177:
Grindung und Namensgebung 1901, Spaltungen seit 1904 bekanrteses Grolreffender

» Freideutsche Jugendtag” 1913auf dem Hohen Meil3ner.

21 heide Motive sind verbunden im ,, Jugendstil“, der international als,, Art nouveas* bekanrt
wurde; zur , Sanktionierung weltanschauli cher Beliebigkeit® durch den allgemein verfligbaren
Jugendbegriff cf. Trommler, ,Misson ohne Ziel“, S.29-32; aul3erdem cf. Pulzer, Poaliti cal
Antisemitism, S.65; spezell zum Streit um Definition der Jugend im Weltkrieg und Anspruch
derer im Felde auf diesen Begriff ds einen der Gesnnurg (unabhégig vom zahlenmaligen
Alter) cf. Mogge, ,Wandervogel”, S.183 wg. Langbehn cf. Stern, Cultural Despair, S.129.

215 ebensreform cf. Weingart/Kroll/Bayertz, Rasse, S.86-70. In der englischsprachigen
Literatur sai die Hinwendung zum Korper nicht mit dem Jugendkult verbunden gewesen,
erklart G.L.Mos= in Nationdism and Sexiality (19859, Kap.3 , The Rediscovery of the
Human Body" (S.48-65), S.62.

216 of . Pulzer, Politi cal Antisemitism, S.67.

217K lages, Charakterologie, S.6: Elementenpsychologie sei Beispiel eines lebensfremden
Denkens, , das des Anblicks groler Individudi taten 1angst entwohnt den Ade des Blutes durch
die zweifdhafte Ehre der Berufstaudichket ersetze.* Klages begriifdte unter Berufung auf
Nietzsche die , Verflichtigung” nicht nur der Ethik, sondern ,,des intell ektuellen Phénomens
Uberhaupt“, das dieser erstmals auf seine ,, biologische Wertigkeit hin Gberpriift habe (9-10).
Seine geistfeindliche Metaphysik flhrte er spater in dem drelbéndigen M onumentadwerk Der
Geist alsWidersacher der Sede (19291932.

218 7ur Nietzsche-Rezeption cf. Ringer, Gelehrten, S.276. Ein beriihmtes Beispiel des
asthetischen Elitekonzepts bietet der Poet Stefan George (geb.1868), der seit 186 BHitter
fur die Kunst herausgab und einen Kreis junger Manner um sich scharte, dieihnals Meister
verehrten; seine grof3e offentliche Wirkung begann mit dem Ende des Weltkriegs: cf.
M.Winkler, ,Der Jugendbegriff im George-Kreis*, in Koebner/Janz/Trommler (Hg.), Mythos
Jugend (1985, S.479-499,

219 ¢f. Ringer, Gelehrten, S.301-305
220 Begriff gestiftet von dem Volkswirtschaftler Johann Plenge: cf. Ringer, Gelehrten, S.170

22L\Wundt, Nationen (1921), S.123 , Er regt sch ds Idedismusder Tatin der Sede des
gemeinen Mannes, der nichts von Philosophie well3, wie in der des Gebildeten, der sich
vielleicht in alen Systemen umgesehen und von keinem befriedigt gefunden het. Die Tat ist
hier mehr wert as alle Philosophie.” Fritz Stern het hierfir den Begriff ,,Vulgéridedi smus'
eingefihrt (in Anspielung auf den des,,Vulgarmaterialismus*) in,, The Politicd Consequences
of the Unpoliticd German®, in History 3 (1960, S.122 Angaben nals Gay, Aul¥enseiter,
S.102/Fn., der diese Wortschopfung aufgreift.

222 angesichts dieses Phanomens einer ill usionéren I ntegration disparater Tendenzen im
gemeinsamen Gefuihl der Bedrohung durch kapitai stische Versadilichung und soziale Mobili tat
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prégte Fritz Fischer die Formel vom ,,Krieg der lllusionen®: Der Krieg der Illusionen: Die
deutsche Politik von 1911 bs 1914(1969, S.122

2Z3\Wundt, Nationen (1921), S.18 als Ursache der ,,wissnschaftlichen Renaissance® in Italien
die ,,eilgentiimlichen Raseenmischungen des Nordens und Stidens* dieses Landes.

224 G.Kosinng, Die deutsche Vorgeschichte al's eine hervorr agend nationde Wissenschaft,
4.verm.verb.Aufl.(1925, hierzu S.4 in der Vorrede zur 2.Auflage1914;der Text beruht auf
einem Festvortrag von 1911 Gustav Kosinna (18581931) hatte 1881in Berlin mit einer
philologischen Arbeit promoviert und dann die Bibli othekardaufbahneingeschlagen; in seiner
daneben fortgesetzten wissenschaftlichen Arbeit versuchte er, Kulturgebiete <harf
abzugrenzen und mit ebensolchen des abstammungsdefinierten V olkstums zur Dedkung zu
bringen; sein Denken war gepragt von den ethnischen Spannungen seiner Heimat um TilSit;
1902wurde er a.o.Prof. an der Berliner Univerdtat; nadidem devon ihm erwartete grole und
detailli ert dokumentierte Arbeit nie geliefert wurde und er als Wissenschaftler umstritten bieb,
madte er in seiner Laufbahn ks zur Emeritierung 1927keine Forschritte, wahrend & zugeich
populdr wurde. 1909grundet er in ausgesprocherer Gegnerschaft zur etabli erten Berliner
Gesdllschaft fur Anthropol., Ethnol. u. Urgesch. die Deutsche Ges. f. Vorgesch. und die
Zeitschrift ,Mannus* as Gegenorgan zur ,, Préhistorischen Zeitschrift”; seine germanen-
timelnde Tendenz hatte im Nationalsozialismus noch eine gute Konjunktur und sicherte
Neuauflagen seiner Bucher: cf. H.Jankuhn, ,,Kosinna, Gustaf [sic]“, in Neue Deutsche
Biographe, Bd.12 (1980, S.617-619, cf. Klrschners, 4.Ausg. (1931), Spalten 13431344

2% gpranger, , Schulreform* (1921), S.119 129131

22 gpengller (1880-1936 hatteein naturwissenshaftliches Studium mit der Promotion
abgeschlossen (1904 und arbeitete ds Mathematiklelrer, als er 1910durch ein Erbe finarziell
unabhéngig wurde und forthin als Privatgelehrter in Minchen lebte: cf. S.Breuer, ,, Spengler,
Oswald”, in Killy/Vierhaus (Hg.), Deu.Biogr.EnzyK., Bd.9 (1998, S.396, zu genanntem Werk
cf. D.Felken, Oswald Spangler: Konsevativer Derker zwischen Kaiserr eich und Diktatur
(1988, zit. S.95.

227 of . Trommler, , Misson ohne Zigl“, S.23.

228 0. Spengler, Der Untergangdes Abendlandes (19191922, Bd.1 Gestalt und Wirkli chkeit
(1918, S.156. Wie Burckhardt wandte sich Spengler gegen ein lineaes Fortschrittskonzept
und vertrat die ldeeder Vielheit der Kulturen (S.28-29), aber im Unterschied zu Burckhardt
offeriert er eine prognostische Historik (S.3) und betreibt diese ganz in Anlehnung an die
Naturgeschichte; im Anschlussan Goethe, der hier als einziger Autor auf3erhalb aller Kritik
steht (dessen Entdedkung des asintermaxill are ,allein alle Leistungen Darwins aufwiegt”
S.154), definiert er seine Lehre dsene,Morphologie* (Untertitd ,, Umrisseeiner Morphologie
der Weltgeschichte”) und bezechnet die Kultur as Organismus und ,, Urphanomen* (S.152-
153.

229 gpranger, Lebensformen (1923, Filhrer S.207, neue Sittlichkeit und Kampf S.277-278
Gotter und Untergang S.210



