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Zusammenfassung

Die Ertragskrise der deutschen Forstwirtschaft wird immer dann bemiiht, wenn Grunde fir
die die Forstwirtschaft des ausgehenden 20. und beginnenden 21. Jahrhunderts charakteri-
sterende Umbruchsituation benannt werden sollen. Steigende Personalkosten und smkende
Holzetlose, zwet der am haufigsten genannten Faktoren, beeinflussen jedoch nicht nur isoliert
die Holzproduktion, sondern wirken ebenso indirekt auf das Erholungsangebot des Waldes.
Erholungsleistungen, die frither problemlos aus erwirtschafteten Uberschiissen bereitgestellt
werden konnten, werden in jungerer Zeit mehr und mehr hinterfragt: Es 1st daher naheliegend
und von Interesse, diese Leistungen zu bewerten und, wo méglich, mit anderen vergleichbar
zu machen. Die Aussicht auf eine mogliche Vermarktung ist ein Grund, die monetire

Bewertung offentlicher Giiter voranzutreiben.

Eine Moglichkeit den Wert der Walderholung monetir zu quantifizieren, bietet sich durch die
Verwendung der Contingent-Valuation-Method (CVM). Es existiert zu dieser Thematik
bereits eine grofle Fille an methodentheoretischen Veroffentlichungen und verschiedenen
Arbeiten, welche die Verwendbarkeit der Contingent-Valuation-Method zur Ermittlung von
Etholungswerten zu belegen versuchen. Daneben existieren nicht wenige methodenkritische
Studien, die die Validitit der ermittelten Ergebnisse kritisch hinterfragen. Auffallig 1st jedoch
die fehlende Verwendung von Erholungswerten bei Entscheidungen, die von methoden-
theoretischen Veroffentlichungen als besonders geeignet fir emne Verbesserung ihrer

Entscheidungsgrundlagen durch monetire Werte erachtet werden.

Ziel der vorliegenden Arbeit ist es, auf der Basis einer strukturierenden Analyse methoden-
theoretischer und methodenkrtischer Veroffentlichungen die Praxis der monetiren
Bewertung der Walderholung zu hinterfragen. Anhand von Fallbeispielen, die mogliche
Bewertungsanlisse der Waldertholung konkretisieren, soll die Verwendungsfihigkeit der
Contingent-Valuation-Method zur Ermittlung von Erholungswerten des Waldes uberprift

werden.

Die Untersuchung gliedert sich in 5 Kapitel: Nach der Emleitung (Kapitel 1) setzt sich

Kapitel 2 mit den Grundlagen einer monetiren Bewertung der Walderholung auseinander.



Es beginnt damit, die Schwierigkeiten einer prazisen Abgrenzung und Definition des Begriffs
der Walderholung zu verdeutlichen. Mit der Beschretbung der methodischen Grundlagen der
Contingent-Valuation-Method zeigt sich dann, in welch komplexem und gleichzeitig unklarem
Rahmen die monetire Bewertung der Walderholung stattfindet. In diesem Zusammenhang
veranschaulichen zwei Bewertungsstudien aus dem Bereich der Walderholung exemplarisch

den Stand der Bewertungspraxis fur den deutschen Sprachraum.

Kapitel 3 strukturiert die Fulle methodentheoretischer und methodenkritischer Aussagen
unter Verwendung eines Vier-Phasen-Konzeptes. Dieses Konzept gliedert den gesamten
Prozel3 der Erholungswertermittlung in vier verschiedene, klar voneinander abgrenzbare
Abschnitte. In den Phasen der strategischen und operativen Bewertungsplanung werden im
Rahmen des Bewertungsdesigns verschiedenste methodische Entscheidungen getroffen, um
die einzelnen Bewertungsparameter auf das zu behebende Informationsdefizit auszurichten.
Die den einzelnen Phasen zuzuordnenden potentiellen Bewertungsprobleme verweisen auf die
Schwierigkeit, das komplexe Phinomen der Walderholung tatsichlich greifbar zu machen und

erkliren den hiufig gedullerten Zweifel an der Validitit ermittelter monetirer Werte.

Kapitel 4 untersucht die Verwendungsfihigkeit der Contingent-Valuation-Method zur
Ermittlung von Erholungswerten. Aufgrund der Moglichkeit, mittels der Contingent-
Valuation-Method use-values und auch non-use-values bewerten zu konnen, werden der
Methode in der Literatur vielfiltige Anwendungsmoglichkeiten zugeschrieben. Fur eine
kritische Bewertung der Anwendungsmoglichkeiten wurden anhand von funf fiktiven
Beispielen methodenkritische Aspekte diskutiert. Eine Matrix dokumentiert beispielhaft die
ubergreifende Wirkung einzelner Parameter fiir den gesamten Prozel3 der Bewertung der
Walderholung. Bislang bewegt sich die Methodentheorie in threr Auseinandersetzung mit den
bekannten Verzerrungsfaktoren auf einem sehr abstrakten Niveau, wodurch die Kritik an
potentiellen Informationsdefiziten wenig zielgerichtet und weitestgehend wirkungslos bleiben
mullte. Die vorliegende Untersuchung zeigt hingegen, dal3 die beim aktuellen Stand der
Bewertungstechnik ermittelten Erholungswerte des Waldes nur sehr eingeschriankt in der Lage

sind, Informationsdefizite zu beheben.

Das funfte Kapitel gliedert sich in vier Abschnitte. Nach einer phasenbezogenen Diskussion
potentieller Bewertungsprobleme und einer fallbezogenen Diskussion der Verwendungs-
fahigkeit der Contingent-Valuation-Method werden auf dieser Basis Hinweise fir die

Ethebung und den Umgang mit Erholungswerten gegeben werden, sowie weiterer
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Forschungsbedarf skizziert. Als wesentliche Ergebnisse bleiben deutliche Fragezeichen hinter
Begriffen wie ,,wahre Zahlungsbereitschaft® oder ,,Gesamterholungswert des Waldes.” Sie
stellen theoretische Konstrukte dar, deren Eingingigkeit dazu verfihrt, sie fiir problemlos
ermittelbar zu halten und dementsprechend mit thnen zu operteren. Die Kernaussage der
votliegenden Arbeit besteht darin, hier wesentlich vorsichtiger zu agieren und von Fall zu Fall
von spezifischen Zahlungsbereitschaften bzw. Erholungswerten zu sprechen. Der
Bewertungsproze3 zur Ermittlung monetarer Erholungswerte mittels der Contingent-
Valuation-Method 1st stets nach dem spezifischen Bewertungsobjekt, dem speziellen
Bewertungsanla3 bzw. -ziel, der konkret beabsichtigten Wertverwendung und den immer

spezifischen wertrelevanten Figenschaften des Erholungsobjektes Wald zu gestalten.



4 Finleitung

1 Einleitung

1.1 Problemstellung

w1980 schéitzte die Forstliche Versuchs- und Forschungsanstalt die Anzabl der Waldbesuche anf
315 Millionen jibriich. |[...] Ausgehend von 2 DM pro Waldbesuch ist die jibrliche Erbolungsleistung
des Waldes ca. 630 Millionen DM wert. ““*

Eine Zahl hat die hervorstechende Eigenschaft, Realitat zu beanspruchen: 630 Millionen sind,
einmal ausgesprochen, 630 Millionen. Wie es dazu kommt, wird selten gefragt. Zunichst 1st
die Zahl witksam: Sie erregt Aufmerksamkeit — und tatsichlich ergibt sich wie von selbst, was
mm zitterten Text im gleichen Atemzug behauptet wird: Der Gesamtwert der Schutz- und
Ertholungsleistungen des Baden-Whirttembergischen Waldes mul} weit hoher angesetzt werden

als der jahrliche Holzertrag.?

Was verbirgt sich hinter dem Begriff ,,Erholungsleistung des Waldes*? Ein unvorstellbar
groBBer Wert wird im erwihnten Beispiel in Verbindung mit einer Leistung gebracht, der im

Alltagsverstindnis bislang kein monetarer Wert zugeordnet wurde.

Bei niherem Studium der Informationsbroschiire, aus der das einleitende Zitat entnommen
1st, findet man den Hinweis, dal} es sich bei den vorgestellten Zahlen zu ,,den Leistungen des
Waldes und der Waldwirtschaft um hypothetische und nur theoretische Werte der
Wohlfahrtswirkungen handelt, die die Bereiche des Erosions-, Klima- und Wasserschutzes,
der Luftreinigung oder der Etholungsfunktion umfassen. ,,Zwar lassen sich diese Werte nicht
einfach addieren, teilweise fehlen sie auch, aber die Ergebnisse zeigen, dal sie m threr
Gesamtheit weit hoher angesetzt werden mussen, als der jahrliche Holzertrag von mehr als
einer Milliarde DM. [...] Eindrucksvolle Zahlen, selbst wenn sie unvollstindig und nur eine
theoretische Bilanz sind!‘® Tenotr der Informationsbroschiire ist demnach, dafl der Wald

neben der Produktion von Holz weitere, monetar hoher zu bewertende Funktionen erfullt,

! MINISTERIUM FUR LANDLICHEN RAUM, ERNAHRUNG UND FORSTEN — BADEN-WURTILMBLRG 1995:28; die
angegebenen Zahlen bezichen sich auf den Wald Baden-Wiirttembergs

2 MINISTERIUM FUR LANDLICHEN RAUM, ERNAHRUNG UND FORSTLN — BADEN-WORTILEMBLRG 1995:3

% ebd.
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welche allerdings 1m Bereich der Walderholung mit einem aus Sicht der Forstwirtschaft nicht

unerheblichem Bereitstellungsaufwand emhergehen.

Bei genauerem Hinsehen erfihrt die Leserin und der Leser dartber hinaus, mit welch groBer
Vorsicht diese Schitzung vorgenommen wurde. Die Teilwerte, die zu einem Gesamtwert von
630 Millionen DM aggregiert wurden, geben die unterste Grenze der tatsichlich ermittelten
Wertespanne wieder. Wie in der Broschiire dargestellt, basiert die Bewertung der Ertholung auf

den Ergebnissen der Anwendung zweier Methoden:

1. Besucherbefragungen
»ole geben Aufschlu3 tber die Zahlungsbereitschaft bei fiktivem kostenpflichtigen
Waldzugang. 1992/93 etklirten sich Waldbesucher im Sudhatz bereit, 5 DM pro
Waldbesuchstag zu zahlen, im Pfilzerwald und Hamburger Stadtwald 2 DM oder fur
eine Jahreskarte 110 DM.

2. Retsekostenmethode
Bemessungsgrundlage sind alle Aufwendungen, die unmittelbar mit einem Waldbesuch
zusammenhingen. Die Universitait Gottingen ermittelte, daBl mm Siidharz Wald-

besuchern ein Tag 3 bis 9 DM wert ist, im Pfilzerwald und Hamburg 1 bis 12 DM.“*

Trotz der anscheinend fir sich sprechenden Zahlen bleibt vieles am Zustandekommen der

Werte ungeklart und aus Sicht eines kritischen Lesers werden sich viele Fragen aufdrangen:
Lassen sich die ermittelten Einzelwerte einfach su einem Gesamtwert addieren?

Was ist mit denen, die nicht in den Wald geben: Besitzt der Wald fiir diesen Personenkreis keinen
Wert? (Wiirde jemand etwas zablen, anch wenn er nicht in den Wald gebt?)

Sind die Einzelantworten realistisch/ konsistent?
(Wenn jemand 10 DM pro Besuch zu zablen bereit ist — wiirde er dann 700 DM pro Jabr fir
70 Waldbesuche entrichten?)

4 MINISTLRIUM IFUR LANDLICHEN RAUM, ERNAHRUNG UND FORSILN — BADEN-WURTIEMBLRG 1995:28 Es
zeigt sich, daf} die Besucher eine Summe X zu zahlen bereit sind, um den Wald betreten zu dirfen. Daneben
sind die selben Waldbesuscher bereit, die Summe Y auszugeben, um den Waldbesuch iiberhaupt méglich zu
machen. Sie haben Reisekosten auf sich genommen. Da die eine Ausgabe ohne die andere keinen Sinn macht,
ist zu vermuten, dafl beide Werte addiert werden miiiten, um den Wert der Walderholung zu quantifizieren.
Das Ergebnis von 630 Millionen DM basiert allerdings auf der vorsichtigen Annahme von nur 2 DM pro
Waldbesuch.
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Welche erwarteten Leistungen steben den  gednfSerten Zablungsbereitschaften  gegeniiber? Nur  das
Waldbetretensrecht? Konnte man die geanfSerte Zablungsbereitschaft von 2 DM tatsdchlich verlangen?

Oder mebr, oder weniger?

Ist der zustande gekommene Wert ein Charakteristikum des Waldes? Welche Werte wiirden aus

Befragungen besogen anf Heide-, Gebirgs-, Agrarlandschaften ete. zustande kommen?

Welcher Effekt entstebt durch das gewdblte Zablungsvebikel ,Eintrittskarte? Ergibt ein anderes

Zablungsvebikel (Steuern, Spenden) einen anderen Erholungswert?

Besitzt die Arbeit der Forstwirtschaft einen mefSbaren Anteil am ermittelten Erbolungswert? Welchen

Wert hitten die Befragten fiir den Zugang su einem Totalreservat genannt?

Lassen sich Teihwerte, ans denen die Gesamizabl aggregiert wurde (3.B. der Hamburger Wert, wo doch
der Wald im Ballungsranm eine evtl. viel grifSere (Rleinere?) Erbolungsbedentung besitzt), su einem

Gesamtwert bochrechnen und 2.B. auf Baden-Wiirttembergische 1 erhéltnisse iibertragen?

Auf welche (Wald-)Menge bezzeht sich der ermittelte Wert? Wiire derselbe Wert ersuelt worden bei
halber/ einem ehntelf einem tausendstel der Waldfliche? Existiert ein Minimum-Wert? Oder ist die
Hdilfte der Fliiche die Hilfte wert?

Es zeigt sich: Der im Eingangszitat priasentierte Walderholungswert wirft mehr Fragen auf, als
er zu losen vorgibt. Was so tuberzeugend eindeutig, klar und entwaffnend konkret
dahetkommt, zerfillt unter dem kritischen Blick des Lesers. Es bleiben Fragen, die im
betrachteten Text nicht beantwortet werden, vielleicht aber auch generell kaum eindeutig zu

beantworten sind.

Anders als es das m setner Schlichtheit und Plakativitit extreme Beispiel (das sicherlich in
erster Linie als gutgememter PR-Versuch bewertet werden mul3) nahelegt, geschieht der
Umgang mit in Befragungen ermittelten Erholungswerten in der Regel wesentlich
differenzierter und vorsichtiger. Die mittlerweile bestehende langjahrige Erfahrung im
Umgang mit monetiren Bewertungen der natirlichen Umwelt lehrt uns, dall das
Zustandekommen der Werte auf dullerst komplexen und diffizilen Vorgingen bzw.
Entscheidungen beruht, die emne nur sehr restriktive Verwendung und Argumentation mit

solchen Werten erlaubt.

Wenn gerade von langjahriger monetirer Bewertungspraxis die Rede war, so ist damit
vornehmlich die US-amerikanische Situation angesprochen. Noch besitzt die 6konomische

Bewertung der naturlichen Umwelt in Deutschland eine eher untergeordnete politische
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Bedeutung. Im Gegensatz zu den USA kommen hierzulande beispielsweise die Ermittlungen
von Schadensersatzansprichen oder politische Entscheidungen tiber den Sinn oder Unsinn
geplanter Projekte weitestgehend ohne monetire Werte aus. Das bedeutet selbstverstindlich
nicht, dal3 der natiirlichen Umwelt i1n Deutschland generell kein Wert zugestanden wird. Man
hat vielmehr aufgrund von getroffenen Konventionen andere Formen des Ausgleiches von

Schiden oder auch von Entscheidungswegen gefunden.

Insbesondere bei offentlichen Giitern, welche nicht an Markten gehandelt werden, wurde
freilich, so die einhellige Meinung einer Vielzahl von deutschen Umweltokonomen, ein valider
monetirer Wert auch hierzulande umweltpolitische Entscheidungen transparenter und damit

nachvollziehbarer machen.

Der Wunsch, die Vielfalt der Natur in einer monetiren Grolle zu fixieren und damit mit
anderen Groflen vergleichbar zu machen, ist ein Ziel der Umweltokonomie.® Hiervon nicht
unbeeinflusst, priasentiert die Fachliteratur verschiedenste Studien zu Bewertungsanlissen und

Anwendungsbereichen monetirer Werte.®

Der Erholungswert des Waldes, dessen Erhebungstechnik im Zentrum der vorliegenden
Arbeit steht, stellt nur einen Teil eines imaginiren Wertes der natiitlichen Umwelt bzw. des
Waldes (als okologisches Teilsystem der Gesamtnatur) dar. Dieser von Umwelt- oder
okologischer Okonomie in den Mittelpunkt ihres Interesses geriickte Wert soll einer
Monetarisierung zuginglich gemacht werden. Es ist dies im Unterschied zu einem theoretisch
formulierbaren ,,allgemeinen® Wert, ein jeweils individuell empfundener Wert, dem man sich
allein durch Befragungen oder Verhaltensbeobachtungen nihern kann und der nicht
objektivierbar ist. Aus diesem Grund ist ein wie auch immer gearteter Erholungswert des
Waldes an und fir sich pridestiniert fiir eine Monetarisierung auf der Grundlage von

wirtschafts- und sozialempirischen Forschungsmethoden.

Eine Rethe von bislang durchgefithrten Bewertungsstudien zeigt das grofle Interesse der
Forstwirtschaft, tiber eine monetare Bewertung des Produktes Walderholung zu alternativen

Einkommensmoglichkeiten zu gelangen.” Die Leistungen, welche die Forstwirtschaft im

® BLRGLN L'1' AL. 1991:40ff
® Siehe etwa BIRGLN L/1' AL. 1995, CANSILR 1993, HAMPICKL 1993, MTTCHLELL & CARSON 1990, ZIMMLR 1994,

TJAKOB L1 AL. 1990
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Bereich der Etholung produziert, werden durch die Eigenschaften der Walderholung als
offentliches Gut (vgl. Kapitel 2.1.1) nicht auf Mirkten gehandelt. Erbrachte Leistung findet
hier — anders als im Falle der Holzproduktion — kein exaktes und transparentes Wertiqui-
valent. Monetarisierungsverfahren versprechen Abhilfe und bieten — folgt man der gingigen
Meinung — eine Vielzahl von Anwendungsmoglichkeiten, die die walderholungsbezogene
Entscheidungsbasis® verbessern und zu einem (pareto-) effizienteren Bereitstellungsniveau des

Walderholungsangebotes fithren sollen.

Freilich werden im Zusammenhang mit der Bewertung 6ffentlicher Giiter eine Vielzahl von
Problemen aufgeworfen, die sich am emgangs illustrierten Beispiel verdeutlichen lassen. Der
Versuch, Erholungsleistungen bzw. -witkungen des Waldes moglichst prazise in einem
monetiren Wert faBbar zu machen, stellt hohe Anforderungen an die Erhebungstechnik. Mit
der sogenannten Contingent-Valuation-Method steht ein Verfahren im Zentrum der
votliegenden Untersuchung, das Etholungswerte tiber die direkte Erfragung von Zahlungs-

bereitschaften bzw. Entschadigungsforderungen beim Waldbesucher generiert.

Auf dem Weg von der Formulierung des Bewertungsproblems tber den Entwurf eines
Bewertungsdesigns, der eigentlichen Wertermittlung bis hin zur Wertsynthese ist dabei eine
Vielzahl von Entscheidungen zu treffen, die wesentlichen Einflul auf die Validitit der
Ergebnisse nehmen. Das Fehlen einer Referenz- oder Vergleichsgro3e zur Beurtetlung emes
,wahren Wertes® bzw. einer ,,wahren Priferenzordnung® auf Seiten des oder der Befragten
mag als neuralgischer Punkt der Wertermittlung gelten. Die ermittelten Werte stehen somit

zwangslaufig immer unter einem Vorbehalt.

Fir den deutschen Sprachraum existieren einige wenige Studien, die sich ausfihrlich und
vordringlich mit der Theorte und Praxis der Verwendung der Contingent-Valuation-Method
auseinandersetzen® und erste Anhaltspunkte fir einen wie auch immer gearteten
Etholungswert des Waldes liefern. Eine ausfithrliche Methodenkritik 1st Teil der

angesprochenen Studien.

8 zu den in der Literatur genannten Anwendungsméglichkeiten monetirer Bewertungsmethoden als Entschei-
dungshilfen siehe Kapitel 2.2.1 und Kapitel 4.1

° in der vorliegenden Untersuchung werden hier vor allem die ma3stabsetzenden Arbeiten von ELSASSER (1996)

und LOWLNSILIN (1994) beleuchtet; eine Auflistung aller relevanten Studien, die sich mit der konkreten
Ermittlung von Erholungswerten mittels der Contingent-Valuation-Method und Travel-Cost-Method befassen
findet sich in Kapitel 2.3
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Im allgememen bezieht sich eme kritische Diskussion der Validitat der ermittelten
Erholungswerte auf das gewihlte Bewertungsdesign. Das gewihlte Design emner Bewertung ist
entscheidend fur die Validitit und Reliabilitit ermittelter Erholungswerte. Insbesondere
angesichts bestehender rechtlicher und moralischer Normen und vor dem Hintergrund der
okonomischen Bewertungstheorie kann jede einzelne Komponente im Methodendesign das

angestrebte Mal3 an Sertositit und Akzeptanz monetirer Werte stark beeinflussen.

Eine auf das Bewertungsdesign ausgerichtete Methodenkritik 1st im Regelfall Bestandteil jeder
serivsen Bewertungsstudie. Uber Aspekte des Befragungsdesigns hinaus wird v.a. bei
ELSASSER (1996) und LOWENSTEIN (1994) deutlich, wie vielschichtig die Problematik der
Monetarisierung des offentlichen Gutes Walderholung mittels Besucherbefragungen 1st. Mit
Verweis auf ithre im Sinne von Pilotstudien durchgefithrten Monetarisierungen betonen sie

aber auch die prinzipielle pragmatische Losbarkeit der auftretenden Probleme.*

SEKOT & SCHWARZBAUER" kommen zu dem FErgebnis, dal3 es sich bei der Contingent-
Valuation-Method um die einzige Methode handelt, mit welcher use-values und non-use-
values erfal3t werden konnen. Durch diese Eigenschaft einer universellen Anwendbarkeit kann
die Contingent-Valuation-Method als nutzliches, wenn nicht unverzichtbares Instrument bei

der Bewertung der Walderholung charakterisiert werden.

wInsgesamt sind die Voraussetzungen fiir den Einsatz der CVM zur Bewertung von forstlichen

Infrastrukturleistungen als giinstig eingustufen, da es sich dabei um (i) eine der flexibelsten Methoden

«12

handelt und (i) auch ,,Non-use*“Werte einbezogen werden kinnen.

Trotz des Optimismus einer solchen Aussage 1st die Umsetzung theoretischer Vorgaben in die
Bewertungspraxis nicht leicht, und es bestehen berechtigte Zweifel an den Anwendungs-
moglichkeiten der Contingent-Valuation-Method. Denn das Grundproblem einer derartigen
Aussage ist, dal3 sich Angaben tber eine universelle Anwendbarkeit der Contingent-Valuation-
Method auf Erfahrungen mit Bewertungen beziehen, die nicht von einem konkreten
Entscheidungsproblem mit emem klar umrissenen Bewertungsanlal3, emem deutlich
formulierten Informationsdefizit und einer dementsprechend prizisen Fragestellung ausgehen,

sondern vergleichsweise allgemein nach Erholungswerten fragen. Zudem werden in aktuellen

1 ET.SASSER 1996; LOWENSTEIN 1994
1 SEKOT & SCITWARZBAUER 1995:181

2 SIKOT & SCHWARZBAULR 1995:156
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Bewertungsstudien zu jeder emzelnen Bewertungsphase auftretende Bewertungsprobleme
zwar angesprochen und stets eimnzeln bewertungspragmatisch uberzeugend gelost. Die
ubergreifende Wirkung einzelner Parameter auf den gesamten Bewertungsprozel3, der aus der

»oummation von Einzelentscheirdungen besteht, wird nicht in Frage gestellt.

1.2 Zielsetzung

Das letztgenannte Problem bildet den Ausgangspunkt der vorliegenden Untersuchung, die es
sich zum Ziel gesetzt hat, mogliche Verzerrungsfaktoren und Bewertungsprobleme tiber den
gesamten Bewertungsprozel3 zu verfolgen, d.h. alle Phasen des Bewertungsprozesses zu
beriicksichtigen und die Verwendungsfihigkeit der Contingent-Valuation-Method vor dem
Hintergrund konkreter Bewertungsanlisse zu untersuchen, die 1 der Literatur als

Anwendungsbereiche immer wieder genannt werden.
Die Untersuchung widmet sich zwei Teilaufgaben:

1. Die Gliederung des gesamten Bewertungsprozesses in einzelne Teilphasen oder -schritte
und die phasenbezogene Diskussion der diesbezuiglich in der Literatur diskutierten

Probleme.

Die Schritte der Analyse eines Informationsdefizites, der Wahl einer geeigneten Methode, des
Designs einer Studie, der Auswertung der Ergebnisse und letztendlich die Interpretation der
ermittelten monetiaren Werte zur Beseitigung des Informationsdefizites machen ein komplexes
Ganzes aus. Fine Analyse der Verwendungsfihigkeit der Contingent-Valuation-Method findet
mm allgemeinen nicht im Rahmen eines geschlossenen informationsschaffenden Prozesses
statt, obwohl die 1 etnem solchen Prozel} aufeinander aufbauenden Schritte sich gegenseitig
beeinflussen. In der Regel entzieht sich damit die Wertermittlung einer vollstindigen

Kontrolle.

2. Die Diskussion der Methodenkritik verschiedener Bewertungsphasen anhand konkreter

Bewertungsanlisse bzw. -beispiele mit dem Ziel der Beurteilung der Verwendungsfihigkeit

der CVM.

Ziel der vorliegenden Arbeit ist es also, auf der Basis einer strukturierenden Analyse
methodentheoretischer und methodenkritischer Veroffentlichungen die Praxis der monetiren

Bewertung der Walderholung zu hinterfragen. Anhand von Fallbeispielen, die die Bewertungs-
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anlisse der Walderholung konkretisieren, soll die Tauglichkeit der Contingent-Valuation-

Method zur Ermittlung von Erholungswerten tberprift werden.

Zusammenstellung und Zusammenschau samtlicher Parameter und Aspekte des Bewertungs-
vorganges, auf die i methodenkritischen Veroffentlichungen eingegangen wird, bilden den
Mittelpunkt der vorliegenden Untersuchung. Als Anschauungsobjekte dienen abgeschlossene
Contingent-Valuation-Method-Studien, an denen sich der aktuelle Stand der Bewertungs-

technik bzw. die konkrete Umsetzung der Bewertungstheorie nachvollziehen laf3t.

Etkennbar werden soll die grole Breite der innerhalb des Bewertungsprozesses zu treffenden
Entscheidungen und deren wechselseitige Abhingigkeiten.”® Gleichzeitig kann damit deutlich
werden, wie leicht der zu ermittelnde Wert durch nur schwer vorhersehbare Wirkungen der

getroffenen Entscheidungen ungewollt beeinfluf3t wird.

Die Validitait und Reliabilitat der im Rahmen bisheriger Bewertungen ermittelten monetiren
GroBen 1st von der Komplexitit derartiger Entscheidungsprozesse abhingig. Gegentiber einer
solierten Betrachtung einzelner Bewertungsprobleme kann in einer Gesamtschau aller
Bewertungsprobleme die Ermittelbarkeit von Erholungswerten generell problematisiert
werden. Fir den Leser ergeben sich dadurch Hinweise zur Beurteilung der Verwendungs-

fahigkeit der Contingent-Valuation-Method fir die Ermittlung von Erholungswerten.

1.3 Vorgehensweise

Gegenstand der Contingent-Valuation-Method sind Priferenziuflerungen von Probanden, im
votliegenden Fall von Waldbesuchern. Die Ergebnisse der Befragungen sind Teil einer sozial
und bewertungssituationsabhingig konstruterten subjektiven Wirklichkeit, da die menschliche
Wahrnehmung keinen Zugang zu einer subjektunabhingigen Objektwelt besitzt.*
Entsprechend grof3 sind die Variationen ermittelter Werte und entzichen sich daher einer

objektiven Prifung.

Der Anspruch der vorliegenden Arbeit liegt infolgedessen in einer logisch-deduktiven Analyse
der im Zusammenhang der Verwendung der Contingent-Valuation-Method wirksamen

Parameter. Fur die betrachteten Studien wie auch fir die vorliegende Arbeit selbst bedeutet

18 SCHRODLR 1997:124

1 BLRGLR & LUCKMANN 1966
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das Fehlen objektiver bzw. ,,wahrer* Priferenzaullerungen im Sinne von Referenzwerten, dall
sich die Richtigkeit der begutachteten Aussagen und SchluBlfolgerungen nicht objektiv

beweisen 1af3t.

Die Untersuchung beschrinkt sich bet der Analyse der Verwendungsfahigkeit der Contingent-
Valuation-Method bewul3t auf die Bewertung der Walderholung in Deutschland. Sie bezieht
sich bei der Diskussion von Fragen der konkreten Bewertungspraxis in erster Linie auf die
bereits erwihnten wichtigsten und am besten dokumentierten deutschen Studien, die auch mn
puncto Methodentheorie bzw. Methodenkritik aus der Gesamtheit der erholungsbezogenen

Bewertungsstudien herausragen.

Der qualitative Wert der Arbeit ergibt sich aus der gewihlten Perspektive, die von einer
bislang ublichen eher isolierten Betrachtungsweise einzelner Parameter Abstand nimmt. Die
Diskussion konkreter Fallbeispiele soll die sich bislang nahezu ausschlieSlich auf der
theoretischen Ebene abspielende methodenkritische Debatte in Richtung praktischer
Bewertungsfragen aufweiten und zudem die Frage nach der Verwendbarkeit der Contingent-
Valuation-Method neu formulieren. Die vorliegende Arbeit versteht sich als Beitrag zur
Diskussion tber die Verwendungsfihigkeit der Contingent-Valuation-Method und mochte
dazu anregen, statt emzelner Bewertungsprobleme die Komplexitit des gesamten

Bewertungsprozesses wahrzunehmen.

Das Grundlagenkapitel 2 dient als Einfihrung in den Themenkomplex und konzentriert
sich zunichst darauf, Begrff, Bedeutung und Eigenschaften des Bewertungsobjektes
Walderholung naher zu etrliutern. Der zweite Teil des Kapitels dient der Vorstellung der
Contingent-Valuation-Method, die den eigentlichen Untersuchungsgegenstand der
vorliegenden Arbeit darstellt. Es schlieft sich daran die kurze Darstellung der bereits
erwihnten beiden wichtigsten Bewertungsstudien aus dem deutschsprachigen Raum an, die
dem Leser und der Leserin den derzeitigen Stand der erholungsbezogenen Bewertungspraxis

vermitteln soll.

Auf der Basis der zeitlichen Aufgliederung des gesamten Bewertungsprozesses in 4 Teilbewer-
tungsphasen werden in Kapitel 3 Ergebnisse aus erholungsbezogener Bewertungstheorie
und zugehoriger Methodenkritik zusammengestellt und am Beispiel aktueller Studien niher
etliutert. Im Zentrum steht hier eine kritische Auseinandersetzung mit den Inhalten und
Konsequenzen von Entscheidungen im Zuge der strategischen und praktischen Bewertungs-

planung, sowie der eigentlichen Wertermittlung und der Wertsynthese.
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Kapitel 4 dient der Untersuchung der Verwendungsmoglichkeiten der Contingent-
Valuation-Method zur Ermittlung monetirer Etrholungswerte. Ziel ist es, zunichst uber-
geordnete Anwendungsfelder der Contingent-Valuation-Method vorzustellen, bevor auf einer
nachsten Ebene forstspezifische Bewertungsanlisse beschrieben werden. In emem ab-
schliefenden Hauptteil des Kapitels werden auf Basis des 4-Phasen-Modells die moglichen
etholungsbezogenen Bewertungsanlisse im Forstsektor an funf fiktiven Fallbeispielen grund-

legend erortert.

In Form einer abschlieBenden Diskussion anhand der Ergebnisse der Fallbeispiel-Diskussion
(Kapitel 4) werden in Kapitel 5 die Moglichkeiten und Grenzen der Verwendbarkeit der
Contingent-Valuation-Method als Instrumentartum zur Ermittlung von Erholungswerten
diskutiert. Reliabilitat und Validitait der Contingent-Valuation-Method 1m Kontext der in der
okonomischen Theorie beschriebenen Bewertungsanlisse stehen im Mittelpunkt der
Betrachtung. Ein Blick auf den verbleibenden Forschungsbedarf beschlie3t die vorliegende

Untersuchung.
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2 Grundlagen — Walderholung und Erholungswert des Waldes

2.1 Die Walderholung: Begriff, Begriffsinhalte und Eigenschaften

2.1.1 Walderholung als Waldfunktion und -infrastrukturleistung

Begriffsbestimmung

Die Allgegenwart und haufige Verwendung der Begriffes ,,Walderholung® in der forst-
politischen Diskussion seit den Tagen VICTOR DIETERICHs® steht sicherlich im umgekehrten
Verhiltnis zur Diskussion und kntischen Erorterung des Begriffes (Begriffsrahmens)
,»Walderholung® in der forstwissenschaftlichen Fachliteratur. Zumindest das mul verwundern:
In der Fachliteratur scheint Gber den Begriff so weite Einigkeit zu herrschen, dall in den
allermeisten Fillen keinerler nihere Erlauterungen erfolgen, in den restlichen Fillen die

Begriffsdefinitionen dulerst knapp und beildufig ausfallen.*

In der Psychologie wird der Begriff der Erholung in sehr allgemeinem Sinne als ,,Prozel3 der

€C17

Wiederherstellung der individuellen Handlungsvoraussetzungen verstanden. Der Begriff
enthalt damit verschiedene Komponenten: Autonom ablaufende Vorginge des vegetativen
und zentralen Nervensystems spielen dabet eine ebenso wichtige Rolle, wie die vor allem
durch die Handlungspsychologie hervorgehobene intentionale Steuerung (,,Erholung als
Handlungsintention®), zu der emotionale und kognitive Regulierungen durch das Subjekt zu
rechnen sind. Erholung kann in der letztgenannten Lesart sowohl funktionalistisches
Handlungsziel (die Handlung, z.B. eine Verschnaufpause wird durch ein antizipiertes
Ergebnis, z.B. wiedererlangte geistige Klarheit geleitet), utiitaristischer Handlungszweck
(Etholungssuche als Selbstzweck — wiinschenswerte Effekte mussen nicht zwangsldufig sofort

auftreten) als auch Handlungssinn (Erholungssuche wird als tbergeordnete, subjektiv

verbindliche Norm oder Wert angesehen) bedeuten.*

* DIETERICIT 1953
6 ELSASSLR 1996; LOWLNSTLIN 1994
Y vgl. ALLMUR 1996:24

*® val. ALLMUR 1996:26ff
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Klar 1st: Der Gegenstand oder das Phinomen der Walderholung ist vielschichtig strukturiert

und entzieht sich einer eindeutigen und vollstandigen Darstellung.

WwFolglich konnen lediglich die Elemente der Erbolungsfunktion des Waldes benannt werden, von denen
vermutet wird, daff sie die Erbolungsfunktion konstituieren. Solche Elemente kinnen die Rube, die
sanbere Luft und die hinfig als angenebm empfundenen kleinklimatischen Wirkungen des Waldes sein;
Serner die Maglichkert sur freien Bewegung und ur Naturbeobachtung. Ob die Aufzdblung der

Elemente aus der Sicht eines Individunms dagegen vollstindig ist und welche Elemente tatsdchlich fiir die

€19

Produfktion der Erholung genutzt werden, obliegt dem Individunm selbst.

Dem Erholungssuchendengeht es nach SCHULZE* dabei um die Befriedigung eines ,,innen-

orientierten Konsumbedurfnisses.

Der Begriff Waldetholung, so konnte man vor dem erwahnten Hintergrund definieren,
umfalt simtliche Komponenten, die den Menschen und das Betreten des Waldes zum
Zwecke der Nutzung positiver, korperlich, geistig und seelisch rekreierender Effekte

betreffen.?

Wenn sich der Universalbegriff Walderholung, wie zu erkennen ist, einer genaueren
mhaltlichen Bestimmung entzieht, so bezieht sich diese Tatsache auch auf den rechtlichen
Begriff: Das Tautologische einer Definition wie der oben genannten ist leicht erkennbar — was

fur viele Rechtsbegriffe kennzeichnend i1st.

Die forstokonomische Literatur bezieht sich bet der Beschreibung der Walderholung in aller
Regel auf den rechtlichen Grundrahmen: Danach wird der Wert der Erholungsleistung mit
dem Wert des Waldbetretensrechtes zum Zwecke der Nutzung des Erholungsangebotes des
Waldes gleichgesetzt.

wl--r] der Wert der Evholungsleistung des Waldes aus Sicht der Konsumenten [...] wird hier gleichgesetzt
mit dem Wert des Waldes, den bestehenden Wald sur Nutzung seines Erbolungsangebotes su betreten

«23

[-.] und zowar fiir diejenigen Menschen, die dieses Recht in Anspruch nebmen.

** vgl. ZUNDFI. 1990:85ff mit Verweis auf MARQUARDT 1974:68ff
% SCITULZE 1996:431

2 SCHULZL 1996:431

2 JOB 1991:44

2 E1LSASSLR 1996:12
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Betretensrecht und Erholungsrecht, Walderholung und Aufenthalt 1m Wald gehen hier
meinander uber: Aus emnem allgemeinen Recht auf Erholung leitet sich das Betretensrecht des
Waldes ab. Aus Nutzersicht bildet damit das ,,Waldbetretensrecht fir Jedermann® die

Grundlage einer entgeltfreien Walderholung — und umgekehrt.

ELSASSER nimmt im obigen Zitat Bezug auf das Bundeswaldgesetz als rechtlichem Rahmen:
Dozt wird dem Waldbesucher in Paragraph 14 ,,Zum Betreten des Waldes* das Recht tiber-
tragen, den Wald zum Zwecke der Etholung zu betreten und damit gleichzeitig dem Wald-

besitzer die Moglichkeit verwehrt, den Wald aus eigenem Interesse zu sperren.®

Walderholung kommt damit faktisch der Status eines Kollektivgutes bzw. eines offentlichen
Gutes zu. Der Status des Kollektivgutes ergibt sich aus der kollektiven und gleichzeitigen
Nutzbarkeit durch mehrere Wirtschaftseinheiten; fiir den Status als 6ffentliches Gut gibt
die 6konomische Theorie zwei Kriterien an: Zum einen die Nicht-Rivalitat im Konsum, zum

andern das Fehlen der Méglichkeit zum Konsumausschluf3.

Waldbesucher als Konsumenten von Walderholung

Die Bewertung dieses offentlichen Gutes erfolgt aus der Perspektive threr Nutzer.”® Der

Nutzer oder Konsument des Gutes Erholung ist dabei gleichzeitig auch thr Produzent:

\Jeder Erholungssuchende konsumiert nicht nur Erbolung, er setzt anch Produktionsfaktoren wie Geld,
persinliche Zeit und gegebenenfalls besonderes Wissen und Fertigkeiten ein und produziert darans
Erholungsprodukte fiir sich. Die okonomischen Entscheidungsprozesse eines Erbolungssuchenden sind
dhnlich jenen eines Produzenten von Markigiitern su beurteilen: Aus einem Biindel von Erholungs-

madglichkeiten wird jene ansgewahlt, welche das beste Kosten-Nutzen-1"erbaltnis anfweist. %

Strenggenommen also gibt es nicht das ,,eine” Gut Erholung — entsprechend der Hetero-
genitit der den Wald zu Erholungszwecken nutzenden Bevolkerung und der Vielfalt der an
die Walderholung herangetragenen Anspriche an den Wald ergeben sich unterschiedliche
Giter der Walderholung.

* vgl. HUMMEI, 1996:2
% ARNOLD 1992:80f.
% LOWLNSILIN 1994:4

# SLKOT & SCHWARZBAULR 1995:166
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Die fur die Bevolkerung unbestrittene hohe Bedeutung einer Erholung in der Natur zeigt sich
nicht allein in Besucherzahlen, sondern gleichermallen 1 der Mannigfaltigkeit der Formen, 1
denen Waldbesucher den Aufenthalt im Wald nutzen. Neben dem tiglich anzutreffenden
,»Gassigeher und der Gruppe der spazierengehenden ,,Sonntagnachmittag-ausfliigler finden
sich diverse Nutzergruppen, denen es vorwiegend um sportliche Betitigung im Wald geht:
Jogger, Mountainbiker, Skilanglaufer, Reiter oder Trimm-Dich-Pfad-Benutzer, fur die der
Wald Trainingsplatz und Laufsteg zugleich bedeutet.

Die unterschiedlichsten Nutzungsinteressen prallen im Wald aufeinander: Betonen die
Anhinger des Mountainbiking zum Beispiel den Wunsch, uneingeschrankt auf allen Wald-
wegen fahren zu dirfen, fithlen sich ,,normale® Wanderer gerade dadurch belastigt, da ste in
aller Regel Ruhe schitzen. Auch verschiedene dsthetische Votlieben treffen aufeinander: Der
Wanderer, der durch das Erlebnis des Kiefernwaldes in seiner Kindheit gepragt 1st,”® bevor-
zugt den ,aufgeriumten Nadelwald,” wihrend ein anderer Wanderer, sympathisierend mit
den Ideen des modernen Waldnaturschutzes, Wert legt auf einen moglichst artenreichen

(naturnahen) Laubmischwald, gepragt durch einen hohen Totholzanteil.

Die im Falle der Walderholung angesprochenen Akteure verbinden durch ihre eigenen
subjektiven Wahrnehmungsmuster und Werthaltungen unterschiedliche Inhalte mit emnem
Waldbesuch.® Hier hat es Versuche gegeben, die heterogene Gruppe nach verschiedenen

Kulturmilieus und zugehérigen Erholungsanspriichen zu ordnen:

SCHELBERT ET AL. entwickelten auf der Basts von umfangreichen Waldbesucher-befragungen
eine Besuchertypologie,?’l die vier verschiedene Gruppen unterscheidet und in diesen die
groB3e Amplitude an Bedirfnissen und Auffassungen zu fassen versucht.” Eine erste Gruppe
zeichnet sich vor allem durch ihre Jugendlichkeit und ihr hohes gesellschafts- und
umweltpolitisches Engagement aus. SCHELBERT ET AL. bezeichnen sie als die Gruppe der
,» Waldidealisten®. Die Mitglieder der zweiten unterschiedenen Gruppe besuchen den Wald zu

Zwecken sportlicher Betatigung und werden als ,,Waldinstrumentalisten® klassifiziert. Als

BHARTWEG 1976 hat sich mit der Auswahl und Bestimmung etholungsrelevanter Betriebszieltypen
auseinandergesetzt

% vgl. auch NOTTI, & RICITTER 1986:163ff
% vgl. MARKS 1975 (zur Erholungswirksamkeit einzelner Landschaftselemente), BRAUN 1999, LETTMANN 2000
% SCHLLBLRT L1 AL. 1988

% vgl. BARTH 1982
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,»Waldtraditionalisten® werden die typischen Waldanwohner (u.a. ,,Gassigeher®) bezeichnet,
die sich als ,,Hausherren des Waldes fihlen. Fine letzte Gruppe, die vorwiegend aus ilteren
Frauen gebildet wird, legt beim Waldbesuch hohe Disziplin und Angstlichkeit an den Tag — sie
bilden die Gruppe der ,,Waldkonventionalisten.“ Abbildung 1 zeigt die unterschiedenen

Besuchertypen und ihre zentralen Merkmale:

Waldidealisten Waldinstrumentalisten
¢ Jugendlichkeit « fitnessbegeistert
* hohes gesellschafts- e niedriges Engagement

und umweltpolitisches

Engagement
Waldtraditionalisten Waldkonventionalisten
* hohe Besuchsfrequenz ¢ hoheres Alter
e Waldanwohner e niedriges Einkommen

*  Hausherren des Waldes"

Abbildung 1: Besuchergruppen nach SCHELBERTET AL. (1988)

BRAUN® strukturiert auf der Basis einer kultursoziologischen Studie von SCHULZE* die
Gruppe der Waldbesucher nach funf verschiedenen ,,Lebensstil- oder Kulturmilieus® und

b

unterscheidet dabei ,,Selbstverwirklichungsmilieu®, , Niveaumilieu,” ,Integrationsmilieu,*
,Unterhaltungsmilieu” und ,,Harmoniemilieu” als Segmente der Gesellschaft, die jeweils

spezifische waldbezogene Wahrnehmungs- und damit auch Nutzungsschemata reprisentieren.

So unvollstandig, plakativ, wenig konsistent und statisch derartige Typologien auch im
Einzelfall sein mogen (unberticksichtigt bleibt bei derartigen Versuchen zumeist das Moment
der dynamischen gesellschaftlichen Entwicklung, also der Wandel an Werten, Normen,
Einstellungen und Anspriuchen an die Waldertholung), konnen die Gliederungsversuche
dennoch einen Eindruck von der Inhomogenitit und Bandbreite méglicher Nutzungsformen
des Waldes zum Zwecke der Erholung vermitteln. In gleicher Weise differenziert hat man sich

Bewertungen der Walderholung vorzustellen.

% BRAUN 1998:51

¥ ScHULZL 1996:277ff
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Emn fir die Steuerung der Erholungsleistungen wichtiger Punkt 1st das Fehlen von klar
identifizierbaren Diskussions- und Ansprechpartnern der emzelnen Nutzergruppen. Dieser
Umstand erschwert die Ermittlung von spezifischen Nutzerpriferenzen und damit die Ziel-
definition emer effektiven Steuerung der Walderholung. So differtert die mtra- und inter-
spezifische Zusammensetzung der Besuchergruppen derart statk durch modische und orts-
spezifische Einflisse, dall es in der Regel nicht zu einer Organisation ,,Gleichgesinnter®

kommt, um die eigenen Winsche zu formulieren und mégliche Anbieter zu werben.®

Bedeutung & Bedeutungswandel von Walderholung

Walderholung, respektive die in der Natur verbrachte Freizeit, 1st ein Phinomen der Moderne:
In der Fachliteratur sind sich die Autoren dariiber einig, dafl es sich bei der zunehmenden
Wertschitzung von Natur als Erholungserlebnis (und damit auch als adsthetisches
Konsumobjekt) um ein kompensatorisches Phinomen® handelt: Danach ist Natur (und damit
auch Wald bzw. die Walderholung) das entscheidende kontrastive Gut in einer Gesellschaft,
deren Zusammenleben durch Industralisierung, Technisierung, Verstidterung und
fortgesetzte ~ Naturzerstorung®”  bzw. die damit jeweils verbundenen  sozialen

Umstrukturierungsprozesse gepragt ist.

Die Bedeutung der Walderholung, darin sind sich die Verfasserinnen und Verfasser von
Studien zum Wert der Walderholung einig,*® nimmt in industrialisierten Gesellschaften zu: Ein
immer grofler werdender Anteil der Bevolkerung lebt in Stidten und eine aktive und gesund-
heitsbewullte Freizeitgestaltung 1m allgemeinen und Walderholung im besonderen gewinnt als
Gegengewicht zur urbanen Lebensweise an Bedeutung.® Gleichzeitig steigt der Anteil der
Freizeit am gesamten Zeitbudget eines Individuums, womit sich die Zahl der Waldbesuche als

Ausdruck emner gesteigerten Nachfrage nach Freizeitaktivititen im Wald erhoht.®

% zu den Unterschieden der einzelnen Interessen siche auch BASTIAN & SCITRETBER 1994:333ff

% zur Theorie der kompensatorischen Natur- und Landschaftsbedeutung siche Beitrag von RITTER 1963; zur
Kiritik an der Kompensationstheotie siche GROH & GROH 1996:105£f

¥ um hier nur einige der zentralen Schlagworte zu verwenden, vgl. BRAUN 1998:47ff , NOTTI, & RICITTER 1986
¥ HOISL 121" AL. 1998
9 BASITAN 1994:338; BRAUN 1998:47

O HOISL 111 AL. 1998
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In den letzten Jahrzehnten hat sich nach Erkenntnissen der Kulturwissenschaft ein um-
fassender und tiefgreifender Wandel im Freizeitverhalten und der Bewertung von Erholung
vollzogen: SCHULZE" spricht von der sogenannten ,,Erlebnisgesellschaft,” in der Identitits-
findung und Selbstverwirklichung als Lebenssinn durch Erlebnisse auBerhalb des alltiglichen
Berufs- und Arbeitslebens gesucht wird. Dadurch wird, v.a. auch aus Sicht des Anbieters, die

Bedeutung der Walderholung im Vergleich zu anderen Funktionen des Waldes wichtiger.

Mit der Funktionenlehre DIETERICHs,” die auch heute noch als ein fester Bestandteil
forstlichen Selbstverstaindnisses gelten kann, etablierte sich die Vorstellung der Trias von
Nutz,- Schutz- und Erholungsfunktion des Waldes, die alle wesentlichen menschlichen
Anspruche an den Wald zusammenfal3t, und auf die sich forstliches Wirtschaften bis heute als

Mafstab bezieht.

Stand bis in die 70er und 80er Jahre hinein dabei vor allem die Nutzfunktion des Waldes im
Vordergrund der forstlichen und gesamtgesellschaftlichen Aufmerksamkeit und wurde nach
etner zum Teil bis heute verbreiteten Doktrin die Erholungsleistung ,,im Kielwasser einer
vorwiegend auf Holzproduktion ausgerichteten Waldwirtschaft gleichsam ,automatisch®
miterbracht,® so wird die Erholungsleistung des Waldes in jingerer Zeit mehr und mehr als

gleichberechtigte und eigenstandige Leistung der Forstwirtschaft gesehen.

Die Produktion von Erholungsleistungen bzw. Erholungswerten des Waldes 1st i der
Zwischenzeit fester Bestandteil simtlicher Zielsysteme deutscher Forstbetriebe — wobei der
Aspekt in kommunalen und staatlichen Betrieben naturgemal3 eine prominentere Rolle spielt.
Als Bestandtell von Forsteinrichtung, Waldfunktionenkartierung oder z.B. m Form von
gesetzlichen Schutzkategorien (Erholungswald nach Landeswaldgesetz) ist die Walderholung

auch rechtlich und organisatorisch mnerhalb der Forstwirtschaft verankert.

1 SCTTUT.ZE 1996
“2 DIETERICIT 1953

* die in der Forstwirtschaft als Kielwassertheorie bekannte Doktrin, dal3 im Zuge normaler Forstwirtschaft die
meisten Wohlfahrtsfunktionen quasi automatisch erfillt werden, nimmt ihren Ursprung in einem Beitrag
von RuUPL 1960. Die Kielwassertheorie erfreut sich auch heute noch ungebrochener Beliebtheit, wenngleich
sie in ihrem Ideologiegehalt deutlich kritisiert wurde — siehe hierzu etwa GLUCK 1982 oder die Zusammen
fassung des Kielwasser-Streits von SCTTMIDT 1999:96f
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Bedeutung der Walderholung fiir die Waldeigentiimer

Bislang wurde allein die Seite des Konsumenten der Walderholung beleuchtet und die Seite
der Waldeigentimer vernachlassigt: Walderholung als ,,vordefinierte Sozialpflichtigkeit” des
Eigentums, das ist vor dem Hintergrund steigender Besuchszahlen nahezu unausweichlich
und fithrt aus Sicht von Waldeigentimern zu zusatzlichen Belastungen. Denkbar sind hier
etwa Kosten, die durch die Beseitigung von Schiden oder Verunreinigungen durch
Waldbesuche entstanden sind, aber auch Kosten, die im Zuge der Bereitstellung von

Erholungseinrichtungen auftreten.

Mit wachsender Bedeutung der Erholungsnutzung der Wilder gewinnt umgekehrt also das
Bedurfnis des Waldbesitzers nach dem Schutz seines Eigentums vor Stérung bzw. Zerstorung
und den damit verbundenen Kosten an Bedeutung.” Dies gilt um so mehr, wenn man sich die
wirtschaftliche Lage der Forstwirtschaft vor Augen halt. Noch bis vor wenigen Jahren
bedeuteten die Ertrige aus dem Verkauf von Holz ein solides Fundament, mit dem es moglich
war, etbrachte Leistungen im Bereich der Walderholung und des Naturschutzes zu
finanzieren.® Angesichts niedriger Holzpreise und den kontinuterlich gestiegenen Lohnkosten

wird das Waldbetretensrecht fiir den Waldbesitzer jedoch zu einer grofler werdenden Last.*

Die oben angedeuteten Konflikte existieren somit nicht allein zwischen den unterschiedlichen
Nutzergruppen bzw. Erholungssuchenden, sondern auf ubergeordneter Ebene zwischen
Waldeigentiimer und Waldbesucher. Verfolgt man die AuBerungen von Experten, Politikern
und Waldbesuchern oder spezieller Interessengruppen, so wird rasch deutlich, dal3 jede Seite
unterschiedliche Vorstellungen hinsichtlich der anzustrebenden Art und Form der Erholung

hat” und dementsprechend unterschiedliche Gesichtspunkte hervorhebt.*

Walderholung als Steuerungsproblem

Betretensrecht und Recht der Waldnutzung zum Zwecke der Etrholung ziehen also ein

(forstpolitisches) Steuerungsproblem nach sich. Das Wissen um Werte bildet aus okono-

* vgl. HOISL ET AL. 1998

“vgl. hierzu SCTTOOP 1991

*vgl. NILSSLEIN 1968:87, BARILLHEIMER & BAILR 1991, BARTLLHLIMLR 1991
4

"vgl. auch SPLRBLR 1i1' AL. 1996

*®vgl. ALLMUR 1996
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mischer Sicht den Grundstein einer rationalen und effektiven Steuerung.” So sind 1m privat-
wirtschaftlichen Bereich — dem Prinzip der Konsumentensouveranitat folgend — ausschlie3-
lich die Wertvorstellungen der am Markt agierenden Wirtschaftssubjekte maligeblich, die 1

Form von Marktpreisen als wichtige 6konomische Informationen betrachtet werden kénnen.

Im Falle von offentlichen Gutern dagegen fehlen Mirkte — die Wertschitzung der
Walderholungsleistung von Waldern kommt nicht in Marktpreisen zum Ausdruck: Der fir
private Giuter fungierende Markt- und Preismechanismus ubernimmt im Falle der
Walderholung bisher keine Lenkungs- oder Steuerungsfunktion. Es kommt hinzu, dal}

Ertholungsleistungen in der Regel von Seiten der Bevolkerung nicht direkt nachgefragt werden.

Die okonomische Theorie bezeichnet den Teil der Beemflussungen, die durch die
Kombination von Wald und Forstwirtschaft entstanden sind, aber gewissermallen vorbei am
Preissystem zu einem direkten Nutzen fuhren, also nicht durch den Preismechanismus
koordiniert werden, als externe Effekte.® , Extern® bezieht sich nicht auf den einzelnen
Produzenten oder Konsumenten, aullerhalb dessen diese Beeinflussung liegt, sondern auf das
Preissystem, das auf besttmmte Effekte nicht reagiert. ELSASSER spricht von einem

»Informationsproblem,* das Steuerungsdefizite nach sich zieht:

WEeblen sowobl Markte als anch andere Institutionen, die fiir eine Bereitstellung von Schutz- oder
Erholungsleistungen sorgen, so fallen solche Leistungen lediglich in dem Ausmaf§ an, wie sie reine
Kuppelprodukte der Holzproduktion sind. Ersetzen jedoch andere Institutionen die feblenden Mdrkte, so
werden Schutz- und Erbolungsleistungen swar eigens bereitgestellt, aber moglicherweise nicht in dem von

€51

den Beteiligten gewiinschten Ausmaf (dies kann Unter- wie Uberversorgungen bedenten).

Bet der Bereitstellung offentlicher Guter dagegen — darauf bezieht sich der letzte Satz mm
vorangegangenen Zitat — zihlen oft nur die Priferenzen der mit der Entscheidung beauftrag-
ten Entscheidungstriger. Um die Entscheidungsbasis transparenter und tberpriifbarer zu

gestalten und Entscheidungen im Bereich der Walderholung rational, effektiv und den gesell-

“vgl. BLCHMANN 1997

*Die Theorie der externen Effekte bekam in den 60er Jahren einen groBeren Bekanntheitsgrad, als ,,Vater der
Theorie gilt allerdings bereits PIGOU (1951), der fiir die Internalisierung externer Kosten nach dem
Verursacherprinzip pladierte (Pigou-Steuer).

1 ELSASSLR 1996:8
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schaftlichen Ansprichen gemiall gestalten zu konnen, sind zusitzliche Informationen

notwendig:

wDa es fiir die Entscheidungstréiger praktisch unmaiglich ist, allein das gesamte, in den meisten Fillen
diberans komplexe Wirkungsspektrum einer offentlichen Maflnabme su erfassen und jeder denkbaren
Wirkung nachzugehen, muf§ er, wenn er nicht das gesellschaftliche Wobl aus den Augen verlieren will,
den Rat von Fachleuten und letztendlich die Priferenzen der Bevilkerung in sein Entscheidungskalksil
einfliefien  lassen. Das Werturteil, daff allein die individuellen  Priferengen  dblen und — als
WSchiedsrichter  angesehen  werden  sollen,  gilt fiir weite Teile der okonomischen Theorie als

Richischnur. <%

Es 1st bet Entscheidungen in einem derartig komplexen Wirkungsspektrum kaum sinnvoll und
praktikabel, auf lineare Verfahren wie die Anwendung von Richtwerten® zurtickzugreifen: Die
Komplexitit des Phianomens Walderholung mit seinen mannigfaltigen wertbestimmenden
Wirkungsparametern verhindert das Aufstellen eines normierten ,,Eigenschaften-Kataloges®

fur Wilder mit ,,optimaler* oder ,,guter* Erholungswirkung.

Aus allem bisher Gesagten wird die Notwendigkeit geeigneter Informationen abgeleitet, die
die Wertschitzung der Erholungsleistungen des Waldes in einem dem Marktpreis ent-
sprechenden Wert widerspiegeln. Der Generierung derartiger Informationen (1.S.v. Steu-
erungshilfen) gelten die in dieser Arbeit besprochenen Instrumente und Methoden. Ihre
Aufgabe 1st es, vorhandene Bedirfnisse und Wertschatzungen zu analysieren und die Ergeb-

nisse fur den Entscheidungsprozel} bereitzustellen.”

%2 SCcHULYZ 1989:45

*gemeint sind gewisse Mindestanspriiche an Qualitit der Walderholung; in anderen Fillen sind derartige
Richtwerte z.B. in Form von maximal erlaubten Schadstoffausstolmengen etc. durchaus sinnvoll.

¥ vgl. BUHRUNS-EGGL 1991:71ff



24 Grundlagen — Walderholung und FErholungswert des Waldes

2.1.2 Walderholung als Wirkung des Waldes und Leistung der Forstwirtschaft

Mit der begrifflichen Unterscheidung von Leistungen der Forstwirtschaft und Wirkungen des
Waldes treten BLUM ET AL.*® dem Begriff der Waldfunktionen, der auch im Zusammenhang
der Walderholung emne wichtige Rolle spielt (s.0.), entgegen. Bis heute prigt der hiufig
verwendete Begriff der ,Funktion® forstliches Denken und Handeln und verstarkt den
weitverbreiteten Mythos von der faktischen Einheit von Wald und Forstwirtschaft.*® Fir die
monetire Bewertung der Walderholung ist die begrifflich differenzierte Betrachtung eminent

wichtig: Nur so 13t sich die vielfach geforderte Abgeltung erbrachter Leistungen begriinden.

Ezrst wenn sich eine erbrachte Leistung klar von Wirkungen des Waldes trennen 1af3t, besteht
die Moglichkeit, tiber die Hohe einer Abgeltung zu diskutieren. Das damit einhergehende
Verhiltnis von Nachfrage und Angebot kann auf dieser Basis zu einer optimalen Versorgung
fuhren. BLUM ET AL. sehen vor allem in der Positionsbestimmung der Forstwirtschaft in der
Gesellschaft ,,sowte fur glaubwirdige Handlungs- und Argumentationsstrategien 1m forst-
politischen Diskurs” den Bedarf einer begrifflichen Trennung. Im Hintergrund ihres
Interesses steht dabei die Frage, ,,[...] welche der vielfiltigen 6konomischen, okologischen,
sozialen und kulturellen Beziehungen zwischen Forstwirtschaft und Gesellschaft tatsichlich
durch steuernde oder vermittelnde Fingriffe des Forstbetriebes quantitativ und qualitativ

verandert werden konnen.‘®

Um das komplexe und vielfiltige Beziehungsgefiige zwischen Wald und Gesellschaft trans-
parenter zu machen, haben sich BLUM ET AL. in threr Untersuchung der Szenariotechnik

bedient. Auf Basis der Definition der Leistungen der Forstwirtschaft:

oLeistungen der Forstwirtschaft unterscheiden sich von den Wirkungen des Waldes dadurch, daff sie erst

durch forstwirtschaftliche Handlungen (wozu anch das bewufSte Unterlassen gehirt) entsteben bsw.

€59

bereitgestellt werden

®BIUM T ALL. 1996a:22ff und BL.UM ET AL. 1996b:89ff
*vgl. auch OFSTEN & SCITANZ 1997:121ff

S BLUM Lil' AL. 1996a:22ff und BLUM L1 AL. 1996b:89ff
¥ BLUM Lil' AL. 19962:22ff und BLUM Li1' AL. 1996b:89ff

¥BLUM L'I' AL. 19962a:22
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leiteten ste spekulativ plausible Wenn-Dann-Folgen unter zuvor definierten Annahmen und
unter Einbezug wissenschaftlich fundierter Erkenntnisse ab. Die schlagartige Einstellung der
Forstwirtschaft bei einer gleichzeitigen Erhaltung der Waldfliche in threm heutigen Ausmal3
galt hier als Ausgangspunkt fur die Herausarbeitung wahrschemlicher Entwicklungen und
Verinderungen. Eine der untersuchten Beziehungskategorien war der fur das Thema
,»Waldetholung* entscheidende Komplex , Kultur/Soziales. Die FErgebnisse zeigt die
folgende Tabelle 1.

des WWEIES
. wirtschaft |

Komplex Kultur / Soziales

Kultur/Geschichte: Verlust traditioneller Berufe, Bewirtschaftungsformen und Sozialstrukturen bei

Einstellung der Forstwirtschaft X
Erholung direkt: phys./psych.: Fir die phys./psych. Erholung sind biologische Vorgéange auf der
Waldflache, die hygienischen Wirkungen des Waldes wie Luftreinheit, Mikroklima, Fehlen von Larm
entscheidend X
=> Beziehungskategorie weitgehend unabhéngig von der forstlichen Bewirtschaftung wegen
Gewobhnungseffekt [vgl. Ausfiinrungen zur Beziehungskategorie Asthetik]
Erholung indirekt: ErschlieBung (Wege, Hitten etc.): Indirekte Erholung als Madglichkeit der
X

Erholungsnutzung ist Giber WalderschlieBung eng mit der forstlichen Bewirtschaftung gekoppelt.

Asthetik, Landschaftselement:  Das &sthetische Empfinden des Menschen wird zwar von der gewohnten,
ihn umgebenden Landschaft ausgeldst und gepragt, allerdings besteht ein Gewdhnungseffekt an veréanderte
Zusténde, wie Waldbilder, tiber die Zeit.

=> Beziehungskategorie weitgehend unabhé&ngig von der forstlichen Bewirtschaftung.

Tabelle 1: Wirkungen des Waldes und Leistungen der Forstwirtschaft — Komplex Kultur/Soziales o1

Die zu einer Internalisierung externer Effekte notwendige Trennung der Verursachungs-

groBen ,,Wald* und ,,Forstwirtschaft” kann m vielen Fillen emndeutig vorgenommen werden:

wDie Einfluf§- und Gestaltungsmaiglichkeiten der Forstwirtschaft hinsichtlich der Hibe des Angebotes
positiver Effekte des Waldes fiir die Gesellschaft erweist sich in einigen Fillen als aufSerordentlich gering
bzaw. nicht vorhanden. In diesen Fillen fehlt eine wesentliche Voraussetzung fiir die Ubertragung
woblfabrtsokonomischer Konzepte anf diesen speziellen Anwendungsfall, da bichstens eine Verdndernng
der Kostenkurve jedoch keine daraus resultierenden Anderungen der Nutzenfunktion der Gesellschaft
dureh forstwirtschaftliche Handlungen maglich sind. %

Fir den konkreten Fall der monetiren Bewertung der Walderholung wird hier eine

Schwierigkeit deutlich: So lassen sich die direkten Erholungsfaktoren zwar von den indirekten

O BLUM Li1' AL. 1996b:89
® nach BLUM L1 AL. 1996a:24f

2 BLUM L'1' AL. 19962a:22ff und BLUM L' AL. 1996b:89ff
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trennen, gleichzeitig entfillt jedoch die fur eine Wertverwendung notwendige emndeutige

Zuordnung zu einer Verursachungsgrofie.

Fazit: Ein ermittelter monetirer Wert der Walderholung als Aquivalent erlebter Etholung
entstammt aus Wirkungen des Waldes und Leistungen der Forstwirtschaft — die ermittelten

Etholungswerte basieren zum groBen Teil auf dem Vorhandensein der Wilder schlechthin.

WForstliches Wirtschaften kann dagn beitragen, daf§ das vorbandene Erbolungspotential tatsdchlich
nutbar ist (3.B. in Form der Walderschliefung durch Wege); sie ist aber nicht Voranssetzung dafiir.
Auch  spezielle  Angebote  der  Forsthetriebe (wie  zusdtzliche  Erbolungseinrichtungen oder die
besucherfrenndliche  Gestaltung — von  Waldinnenrdndern) — konnen — zwar — maoglicherweise  die
Erholungsqualitit von Waldern verbessern; ob und inmwieweit dies aber jeweils mit einer entsprechenden

Wertschéitzung korrespondiert [...] kann [...] allein nicht beurteilt werden. “*

2.1.3 Walderholung als Bewertungsobjekt

Bevor Walderholung zum Gegenstand einer monetaren Bewertung werden kann, gilt es eine
abgrenzende Definition festzulegen, die es ermoglicht, den spiter ermittelten Wert eindeutig
zuzuordnen. Jede Bewertungsstudie startet also mit der Festlegung der Faktoren, Indikatoren
der Walderholung, die in den Fokus der Bewertung einbezogen werden sollen bzw. welche aus

der Bewertungsfrage ausgeklammert werden konnen und missen.

Erschwert wird diese Aufgabe wesentlich durch die bereits mehrfach angesprochene
Komplexitit des Gegenstands ,,Walderholung.® Der Inhalt von ,,Walderholung* ist unmittel-
bar abhingig vom bewertenden Subjekt und seinen Interessen, Werthaltungen etc.. Jede Form
der Walderholung, sei es Wandern, Mountainbiking, Joggen, Reiten, der Spaziergang mit oder
ohne Hund, Pilzesammeln oder Trmmsport wird durch unterschiedlichste Faktoren
beeinfluB3t. Der Reiter benotigt einen weichen Untergrund in Form von angelegten Reitwegen,
der Sportler den Trimm-dich-Pfad und der Wanderer ein Gasthaus zur Einkehr. Das

Bewertungsobjekt ist somit jeweils ein Gegenstand ganz eigener Eigenschaften.

Da der Wald zwar ein wesentlicher Bestandteil, aber eben nur ein Teil der Landschaft ist,
besteht ferner das Problem, dal3 sich Walderholung nicht immer ausschlieSlich auf ,,den

Wald* bezieht. Fur die meisten Waldbesucher ist es sogar von grofler Bedeutung, wihrend

8 ELSASSLR 1996:199
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threr Naturaufenthalte den Wechsel von Wald- und Feldlandschaft zu erleben.* Fur den
Wissenschaftler, will er Walderholung monetir quantifizieren, besteht damit das Problem, eine
Trennung vollzichen zu miissen, die fiir einen Erholungssuchenden in dieser Weise nicht gilt.
Denn fur letzteren 1st das Gesamtbiindel bzw. die Summe aller Landschaftscharakteristika
relevant und nur im Sonderfall der Wald allein. Das angesprochene Gesamtbundel stellt in der
Regel ein komplexes Aggregat von Wald, Gewissern, Flichen, Bauwerken, Verkehrsflichen,

Kulturgiitern und nicht zuletzt kommerziellen Freizeitangeboten dar.®

Ein nichstes Problem der Abgrenzung des Bewertungsobjektes ,,Walderholung® wird damit
bereits erkennbar: Auch nicht-naturbezogene Objekte oder Sachverhalte flieBen in den
Etholungswert ein. Beispielsweise kann die Qualitait und das blole Vorhandensein eines
Gastronomiebetriebes wesentlich den Wert des empfundenen Nutzens beemflussen und
damit die Attraktivitit eines Waldes unabhingig von seiner natirlichen Ausstattung
mitbesttmmen. Daneben wirkt das Wetter als ein unbeeinflulSbarer Faktor genauso wie eimne
bewul3t angebrachte Beschilderung. Beide Faktoren beeinflussen den aktuellen Erholungswert

eines Waldes und flieBen in seine Bewertung ein.

Das Individuum bewertet somit in aller Regel ein Nutzenbtindel und ein ermittelter Wert 1st
somit nur schwer dem theoretisch abgegrenzten Untersuchungsgegenstand zuzuordnen.
SEKOT & SCHWARZBAUER fassen das beschriebene Phinomen unter dem Begriff des

Separabilititsproblems zusammen.®®

Insbesondere im Lichte der Theorie der externen Effekte der Forstwirtschaft fallt diese
Schwierigkeit ins Gewicht. Denn erst wenn tatsachlich die Leistungen forstwirtschaftlichen
Handelns im Bereich der Walderholung beschrieben werden konnen und die Bewertungs-
theorte 1 der Lage ist, klar zuzuordnende Werteobjekte zu definieren, konnen emndeutig
identifizierte kausale Wechselwirkungen zwischen forstbetrieblichem Handeln und der
Gesellschaft zum Gegenstand einer 0konomischen Bewertung vor dem Hintergrund der

Theorie der externen Effekte werden.”

*vgl. FINGERTTUTITET AL.. 1973:161ff

6!

®vel. AMMLR 1970
®vgl. SLKOT' & SCHWARZBAULR 1995:166

S BLUM LI' AL. 1996b:90ff
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2.2 Die Contingent-Valuation-Method

2.2.1 Der Bedarf an monetiren Werten

Die Notwendigkeit einer Bewertung der Waldertholung wird in aller Regel mit einem
umweltpolitischen Handlungsbedarf begriindet: In emner hochtechnisterten Gesellschaft gerate
angesichts wachsender Umweltbelastungen und Naturzerstorungen die Gesundheit des
Einzelnen mehr und mehr in Gefahr. Die Bedeutung von Wildern als Orte der Entspannung
und Erholung 1st dabet nach wie vor unbestritten. Problematisch allein bleibt, da3 sie 1 der
Vergangenheit kaum monetir quantifiziert wurde und die Zerstorung von Wildern deshalb
keme wirtschaftspolitischen Konsequenzen mnach sich zog. Mehr noch: ,Die teuren
Konsequenzen der Umweltschaden werden nicht nur wirtschaftspolitisch ignorert, die
ausgelosten Reparatur- und Ausweichkosten werden sogar als wirtschaftliches Wachstum in

<68

der Sozialproduktrechnung verbucht und damit als Erfolg gewertet.

Vor dem Hintergrund, dal} die Ergebnisse einer Bewertung externer Effekte und 6ffentlicher
Guter Handelnde in die Lage versetzen sollen, rationale Entscheidungen bezuiglich der
Allokation von Gttern zu treffen, die sich bislang einer Marktallokation entziehen, wurden
entsprechende Methoden zur monetiren Bewertung der Walderholung aus den USA

ibernommen und an mitteleuropaische Verhiltnisse angepal3t.*

Um dem Manko einer fehlenden Marktallokation zu begegnen, nutzt die Umweltokonomie
monetire Bewertungsverfahren zur Abwigung von Kosten und Nutzen der die
Umweltqualitat beeinflussenden Mallnahmen. Mit diesen Verfahren soll auch versucht
werden, rationale Umweltpolitik zu begrinden. Grundlage dieser Bewertungsverfahren ist die
neoklassische Nachfragetheorte, in deren Mittelpunkt die Ableitung und empirische Schitzung

von sogenannten Vartationsmalen steht.”

Aus dem Fehlen von Markten resultiert aus neoklassischer Sicht die Gefahr eines

Steuerungsdefizites.” Denn laut wohlfahrtsokonomischer Theorie fallen Erholungsleistungen

® BRITRENS-EGGE 1991:72
O BLSASSLR 1996, LOWLNSILIN 1994
" vgl. WLIMANN 1996:416

" vgl. BRABANDLR 1990:242ff
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nur in dem Malle an, wie sie reine Kuppelprodukte der Holzproduktion sind.”? FEine

ungewollte Unter- oder Uberversorgung, so wird angenommen, kénnte die Folge sein.”

Methoden der monetiren Bewertung haben das Ziel, durch die Ermittlung von
Erholungswerten zusitzliche Informationen bereitzustellen, damit Entscheidungen, die
steuernd auf den Bereich der Walderholung wirken sollen, nicht auf bloBen Vermutungen

basteren, sondern effektiv und rational zum angestrebten Ziel fihren.

Zudem ergibt sich angesichts der angespannten Ertragslage der Forstwirtschaft der Wunsch,
Vermarktungsmoglichkeiten im Bereich der Walderholung ins Auge zu fassen.” FEine
okonomisch rationale Planung von Erholungsangeboten im Wald setzt u.a. eine Kosten-

Nutzen-Analyse auf Basis derartiger monetirer Bewertungen voraus.™

An dieser Stelle stellt sich die Frage, wie und wodurch Erholungsangebote im Wald bislang
gesteuert werden. Zum einen regeln Gesetze den Rahmen der Verfiigungsrechte, zum anderen
sind es politische Entscheidungen, meist motiviert durch den Druck bzw. die Anregung von
Burgern. Demgegentber sind es die ,forstlich Handelnden,” die entweder aufgrund des
gesellschaftlichen und politischen Drucks oder in ,,vorausellendem Gehorsam,” also ohne
explizite Nachfrage, ein Angebot bereitstellen. Unabhingig davon, durch welche
Entscheidungen Walderholung beeinflul3t wird, versucht die ,,Wissenschaft“ neben anderen
gesellschaftlichen Systemen, dem Entscheidungstriger durch die Ermittlung monetirer

Etholungswerte zu einer rationaleren Entscheidung zu verhelfen.

2.2.2 Das Verfahren der Contingent-Valuation-Method
Basis der Contingent-Valuation-Method” ist emne hypothetische Bewertungssituation, in der
ein Befragter seine Priferenzen in Form eines monetiren Wertes offenlegt. Da fir das offent-

liche Gut Walderholung kein Markt existiert, an dem sich die Priferenzen konsumierender

2 vgl. PABS1 1966

7 vgl. ELSASSER 1996:8

™vgl. MANTAU 1994:305ff, aber auch Br.um 1993
" vgl. BROWN 1984:209

P MANTAU 1993:186ff

T MrICHEL & CARSON 1990
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Individuen direkt ablesen lieBen,” wird im Rahmen der Contingent-Valuation-Method eine
hypothetische Marktsituation geschaffen, mnerhalb der auch sogenannte non-use-values, wie

der Vermachtsniswert™ oder auch der Existenzwert® ermittelt werden konnen.

Fir den Aufbau und die Durchfihrung einer Contingent-Valuation-Method-Studie existieren

nur wenige methodische Vorgaben:*

* Die Konstruktion einer hypothetischen Marktsituation, mit der der Proband in die
Lage versetzt wird, seine maximale Zahlungsbereitschaft oder im umgekehrten Fall

seine minimale Kompensationsforderung zu formulieren.

* Die Definition des zu bewertenden Gutes im aktuellen Zustand und der mit der
Bewertungsfrage in Verbindung stehenden Anderung qualitativer oder quantitativer

Parameter.

* Die Definition des Zahlungsinstruments und des Formats der Bewertungsfrage.

Diese fur eine Contingent-Valuation-Method-Studie wesentlichen strukturellen Bestandteile
werden vom Anwender der Methode weiter konkretisiert. Vorgaben grundsatzlicher Art bzw.
methodologische Vorgaben existieren nicht, sondern sind in threr individuellen Ausgestaltung

frei definierbar.

Prinzipiell kann mittels der Contingent-Valuation-Method im Rahmen der konstruierten
Entscheidungssituation aus theoretischer Sicht die Bewertung jedes beliebigen Gutes erfolgen.
Das weite Anwendungsspektrum reduziert die fir andere Bewertungsmethoden geltenden
Restriktionen und macht die Contingent-Valuation-Method insbesondere in den USA und

Grof3britannien zu emner beliebten Bewertungsmethode.

Die grof3e Fretheit der Ausgestaltung individueller Untersuchungen erschwert gleichzeitig die

Vergleichbarkeit ermittelter monetirer Werte und kompliziert so Prifungen der Ergebnis-

" vgl. ELSASSLR 1996:18

®Der Vermichtniswert ist eine Art des Existenzwertes, der durch den Wunsch motiviert ist, eine Ressource fiir
nachfolgende Generationen zu erhalten.

¥ Der Existenzwert eines Gutes ist unabhingig vom gegenwirtigen oder zukiinftigen Gebrauch. Sein Wert
resultiert allein aus dem Bewulitsein der Existenz oder der Erhaltung des betreffenden Gutes.

* vgl. DEGLENHARD'T' & GRONLMANN 1998
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validitat. Aus diesem Grunde ist es das Ziel verschiedener Gremien wie der National Oceanic
and Atmospheric Administration (NOARA), einem Sachverstindigenrat aus Okonomen, einheit-
liche und konkrete Handlungsanweisungen zu formulieren. Mit thnen sollen positive
Erfahrungen hinsichtlich der Wirkung einzelner Parameter in einen Standard uberfithrt
werden, um so ein optimales Fragebogendesign zu entwickeln, mit dem potentielle Fehler-

quellen der Methode ausgeschaltet werden konnen.®

Wie von SEKOT & SCHWARZBAUER® beschrieben, beruht die Contingent-Valuation-Method
auf weiteren miteinander in Verbindung stehenden Voraussetzungen bzw. Grundannahmen

mit weitreichenden Konsequenzen hinsichtlich der Interpretation threr Ergebnisse:

o Substituierbarkeit von Giitern und Geld
Insbesondere fir non-market-goods setzt die Methode eine allgemein akzeptierte

Austauschbarkeit von Giitern, Dienstletstungen etc. gegen Geld voraus.

*  Ezgentumsrecht
Ein hypothetisches Eigentumsrecht mul3 fir den Probanden nachvollziehbar, plausibel

und wunschenswert sein.

*  Individualismus und Gruppenrechte
Die Nutzentheorie unterstellt, dall Individuen mit sinkendem Grenznutzen lieber
mehr als weniger von einem Gut konsumieren. Der gedulerte individuelle Nutzen
kann nur dann aggregiert werden, wenn sichergestellt ist, dal3 ethische Grinde oder
gesellschaftliche Wertvorstellungen auf die individuelle Priferenz keinen Einfluf}
haben.

Die Bedeutsamkeit dieser Grundannahmen fir die Interpretation der Ergebnisse soll in

Kapitel 3.2.3 niher beleuchtet werden.

Theoretische Basis der Contingent-Valuation-Method st die Theorie des okonomischen
Nutzens. In ithrer Grundidee wird davon ausgegangen, daf} ein Individuum die Kombination
an Giutern und Dienstleistungen auswahlt, die einen individuell groBtmoglichen Nutzen
garantiert und gleichzeitig durch das eigene Budget gedeckt ist. Die Wahl von Giitern und

Dienstleistungen wird durch die fir das Individuum bestehenden Werte und Wertvor-

8

?vel. WLIMANN 1996

BSLKOT & SCHWARZBAULR 1995:134
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stellungen bestimmt. Eine Anderung der Parameter, die die Qualitit und Quantitit eines
Gutes oder emer Dienstleistung besttimmen, fuhrt somit gleichzeitig zu einer Anderung des
individuellen Nutzens und damit zu einem verinderten individuellen Wert. Dieses Umstandes
bedient sich die Contingent-Valuation-Method durch die Konstruktion einer hypothetischen

Befragungssituation.

In der deutschsprachigen Literatur findet man fiir die Contingent-Valuation-Method auch die
Bezeichnung , kontingenter Bewertungsansatz.“®* Er 13t erkennen, dal3 die Bewertung unter
bestimmten, vorgegebenen Bedingungen erfolgt. Einer Testperson wird zu einer genau
definierten Situation eine prizise dargestellte Anderung von Parametern beschrieben, die die
Quantitit oder Qualitit des zu bewertenden Gutes beeinflussen. Die damit emnhergehende
Anderung des individuellen Nutzens soll durch die Testperson monetir quantifiziert werden.
Bet emer Qualitits- oder Quantititsminderung wird eine Kompensationsforderung erfragt:
,»Welchen Betrag miilite man Thnen zahlen, damit Sie die beschriebene Qualititsinderung in
Kauf nehmen wurden (willingness to accep?)?* Im Falle einer Qualitits- oder Quantititsmehrung
interessiert die individuelle maximale Zahlungsbereitschaft: ,,Welchen Betrag sind Sie bereit zu
zahlen, damit Sie in den Genul3 der beschriebenen Qualititsinderung kommen konnten

(willingness to pay)r*

2.2.3 Die Entwicklung der Contingent-Valuation-Method

Die Contingent-Valuation-Method ist, wie andere monetire Bewertungsverfahren auch, als
Vorstufe zur Kosten-Nutzen-Analyse zu sehen. Mit thr soll der 6konomische Wert 6ffent-
licher Guter oder Dienstleistungen, politischer Strategien und Regelungen von einem gesamt-

wirtschaftlichen Standpunkt aus beurteilt werden.

In den USA 1st die Kosten-Nutzen-Analyse seit langer Zeit ein hiufig genutztes Instrument im
Rahmen umweltpolitischer Entscheidungen. Bereits in den dreilfiger Jahren wurde dieses
Verfahren eingesetzt, um Projekte der Wasserwirtschaft nach einem gesamtwirtschaftlichen
Effizienzktiterium zu bewerten. Die nationale Umweltbehorde in den USA, die Environmental
Protection Agency (EPA), hat eine beratende Funktion fir die staatliche Politik inne. Durch den

Er1laB von Verordnungen iiber Immissions- und Emissionsgrenzwerte verabschiedet die EPA

#ROMLR 1991:411ff
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konkrete Ziele — unter anderem fur die Luftreinhaltepolitik und Trinkwasserbeschaffenheit.”
Neben der Verwendung in derartigen Verordnungen hat sich in den USA die Kosten-Nutzen-

Analyse mittlerweile auch in der Bewertung von Umweltschiaden etabliert.

Der urspringliche Ansatz zur Entwicklung der Contingent-Valuation-Method wird dem
Wirtschaftswissenschaftler CIRTACY-WANTRUP zugeschrieben. Er forderte bereits 1947 dazu
auf, , direkte Interviewmethoden zu nutzen, um den Wert natutlicher Ressourcen zu
messen.® Anfang der 60er Jahre begann eme langjahrige Phase, in der die Contingent-
Valuation-Method systematisch i mehr als 200 zumeist grofleren Studien zur Bewertung
natirlicher Ressourcen eingesetzt wurde.” Bis Mitte der 80er Jahre standen hier vorwiegend

der Erholungswert von Wildern sowie das Management von Wildarten mm Mittelpunkt der

Bewertung.

Insbesondere das amertkanische politische Umfeld der vergangenen Jahrzehnte hat zu einer
Weiterentwicklung der Contingent-Valuation-Method auf wissenschaftlicher und adminis-
trativer Ebene auflerordentlich beigetragen, denn 1979 erlangte die Contingent-Valuation-
Method in den USA erstmals Gesetzesrang. Der Water-Resources-Council der USA war die
erste Behorde, welche die Contingent-Valuation-Method als Bewertungsverfahren fir Wasser-
projekte offiziell anerkannte.®® Mit der Verabschiedung des Comprebensive Environmental Resource
Compensation and Liability Act (CERCLA) durch den amerikanischen Kongrel3 Anfang der
achtziger Jahre wurden Haftungsregeln gemill des Verursacherprinzips aufgestellt. Diese
Regeln verhalfen der Contingent-Valuation-Method auch zu verstirktem wissenschaftlichen
Interesse. Thre praktische Anwendung sollte dazu beitragen, die Beeintrichtigung oder

Zerstorung naturlicher Ressourcen erstmals monetir zu werten.*

Nach dem Tankerunglick der Exxon 1Valdez vor der Kuste Alaskas 1989 erreichte die
Anwendung der Contingent-Valuation-Method einen Standard, der bis heute Beachtung
findet. Im Zuge der Bewertung der entstandenen Schiden wurde der O/ Pollution Act (OPA)

verabschiedet. Die Nobelpreistrager Arrow und Solow begleiteten die Entwicklung der

% vgl. ENDRES & HOI.M-MULLER 1998:178
% ygl. SEKOT & SCITWARZBAUER 1995:133
S MITCHELL & CARSON 1990

8

® vl WLCK-HANNLEMANN 1994

8 in ausfithrlicher Form MARGGRAL & S1RLB 1997:14
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Contingent-Valuation-Method und beurteilten die Methode grundsitzlich positiv. Sie
verfaliten eine rechtsverbindliche Anwendungsgrundlage, mit der das Verfahren soweit
vereinheitlicht werden sollte, dal3 eine Vergleichbarkeit der ermittelten Werte moglich

erschien.®

Die Verwendung der Contingent-Valuation-Method in den USA unterscheidet sich allerdings
deutlich von der in Deutschland. In den USA hat man aufgrund von getroffenen Konven-
tionen andere Formen des Ausgleiches von Schiden gefunden. Bislang besitzen monetire
Werte der natiurlichen Umwelt in diesem Zusammenhang eine cher untergeordnete

Bedeutung.

2.2.4 Die Contingent-Valuation-Method
Im Kontext alternativer monetirer Bewertungsverfahren

Fir die empirische Erfassung von nicht auf Markten gehandelten Gutern, den so genannten
non-market-goods, existiert neben der Contingent-Valuation-Method eine Vielzahl von
Methoden.” Entsprechend unterschiedlichster Zielsetzungen und Rahmenbedingungen der
Bewertung werden zahlreiche Verfahren und Varnanten unterschieden. In Anhalt an PFISTER®

lassen sich hierzu folgende Typisierungsparameter ableiten:*

Die Art der Modellierung des zu wertenden Objektes: In Ausrichtung auf das Bewertungsziel
werden die relevanten Eigenschaften des Werttragers selektiv erfal3it und dargestellt. In der
Folge lassen sich etwa imput- oder output- bzw. kosten- oder nutzenorientierte Ansitze unter-

scheiden.

Das wertende Subjekt und dessen Wertsystem: Konzeptionell lassen sich hier Ansitze, die
vom Prinzip der Konsumenten- bzw. Wihlersouverinitit ausgehen, von solchen unter-

scheiden, die eine elitire Entscheidung tiber meriotische Giiter unterstiitzen.

* vgl. MARGGRAF & STREB 1997:14
* vgl. TZSCHUPKL 1994
% vgl. PLISILR 1991:34f

% zitiert nach SLKO'1' & SCHWARZBAULR 1995:70
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Die angewandten Transformationsregeln: Als Typisterungskritertum kann der methodische
Ansatz, nach dem die Eigenschaften des Objektmodells tiber das Wertsystem zu Wert-

aussagen verkniipft werden, herangezogen werden.

Die Strukturierung des Bildraumes: Je nach dem Skalenniveau, das der Abbildung der
modellierten Objekteigenschaften zugrunde liegt, gelangt man zu nominalen, ordinalen oder

kardinalen Wertaussagen.

Die vorliegende Untersuchung beschrinkt sich vor dem Hintergrund dieser groflen Vielfalt an
Bewertungsmoglichkeiten auf die Vorstellung der gebriuchlichsten Bewertungsverfahren zur

Bewertung der Erholungsleistung von Wildern.

Der Bereitstellungskostenansatz

Ziel der sogenannten kostenorientierten Bewertung ist es, die im Zuge eimner Giiter-
bereitstellung eingesetzten Mittel zu beziffern. Dieser Kostenansatz entspricht der objektivis-
tischen Werttheorie — im Gegensatz dazu geht die subjektivistische Werttheorie vom ver-
mittelten Nutzen aus.* Im Falle der Waldetholung orentiert sich der Bereitstellungs-
kostenansatz an den mit der Bereitstellung verbundenen Produktionskosten. Untersuchungs-
gegenstinde sind jeweils die betrieblichen Mehrausgaben und Minderetlose bzw. die
Mehraufwendungen und Minderertriage, welche in der Forstwirtschaft zusitzlich zu den Aus-
gaben und Finnahmen bzw. zu dem Aufwand und Ertrag entstehen, die mit dem reinen

Holzproduktionsbetrieb verbunden sind.*

Untersuchungen zur Ermittlung der Mehraufwendungen wund Minderertrige von
Forstbetrieben durch Erholung und Freizeitbetitigung wurden bereits mehrfach in
Deutschland durchgefithrt.” Die Vielfalt der in der Wertung zu beriicksichtigenden Parameter

gibt Tabelle 2 auf der folgenden Seite wieder:

¥ val. KAISER 1994:40f
% vgl. SCHAILR 1989:136ff

% vgl. WALDEN 2000, DATIM ET AT. 1999, BECKER & RAT7Z 1994, BARTEIIIETMER & BATER 1991, KROTIT 1976,
MAYER 19706,
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Mehraufwand und Minderertrag durch Erholung und Freizeitbetéatigung

. Planung, Fuhrungen, Information und Fortbildung
- Planung
- Fuhrungen Information und Fortbildung

. Schutzmaflnahmen im Wald gegen
- Beschadigungen
- Belastigung und Gefahrdung der Waldbesucher
- Waldbrand

. Durch Waldbrand verursachte Belastungen
- Waldbrandbekampfung
- Wiederaufforstungsmehrkosten durch Waldbrand

. Erschwerung des Forstbetriebes durch
- Sauberhalten des Waldes
- Beschrankungen in den forsttechnischen Mdglichkeiten
- Beschadigungen von Boden, Bestand oder der Einrichtungen des Forstbetriebes

- Minderung der Jagdnutzung und erhéhte Wildschaden

. Bau und Unterhaltung von Erholungseinrichtungen
- Forstwirtschaftswege
- Erholungswege
- Erholungseinrichtungen
- Sport- und Therapieanlagen

- Wildschauanlagen

. Gestaltung und Pflege der Landschaft
- Waldwiesen, Wiesentaler und Odland
- Aussichtspunkte
- Bestandesrander
- Baumartenwahl, Bestandesformen, Betriebsarten
- Béche und Seen
- Arboreten und Parks

- Waldferne Flachen®

Tabelle 2: Mehraufwand und Minderertrag durch Erholung und Freizeitbetatigung — nach B ARTELHEIMER (1991)

" vgl. BARTELHLIMUR & BAILR 1991:112ff, BARTLLHLIMLR 1991
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Hedonic-Price-Method (HPM)

Die Methode zur Findung mmpliziter Preise (hedonzc price method) basiert auf dem Sachverhalt,
da3 sich das Niveau verschiedener qualititsbestitmmender Parameter eines Gutes im Preis
widerspiegelt. An Hand des individuellen Marktverhaltens lassen sich so Riickschlusse auf die

Wertschitzung der jeweils preisbeeinflussenden Parameter ziehen.

Die Qualitit der Umwelt 1aB3t sich beispielsweise indirekt an Grundstiickspreisen ablesen. Je
nach Lage des Grundstiickes sind potentielle Kiufer bereit, einen tuber dem Marktprets
liegenden Betrag zu zahlen. Liegt das Grundstiick in einer aus Sicht des Kiufers abwechs-
lungs- oder artenreichen Landschaft, werden sich die Wirkungen dieser Parameter im Prets
niederschlagen. In den Worten von PIRSCHER: ,,Die Methode der hedonischen Preisermittlung
versucht den Anteil der Umweltaspekte am Gesamtpreis zu isolieren, um so an einen Wert fiir
das nicht handelbare Gut ,,Umwelt” allgemein oder fir ,,Arten” als eine Form der

€c98

Umweltqualitat zu gelangen.

Zwar liele sich diese Methode fur die Ermittlung von Erholungswerten einsetzen, dennoch
hat sich das wissenschaftliche Interesse 1n den vergangenen Jahren mehr auf die Contingent-
Valuation-Method und die im folgenden beschriebene Travel-Cost-Method konzentriert.
Zweifel an der Validitit der hedonic-price-method® sind und waren hier nur schwer

auszuraumen, was sich in der eher seltenen Anwendung der Methode niederschligt.

Travel-Cost-Method (TCM)

Die auf die Walderholung bezogene Anwendung der Travel-Cost-Method bastert auf der
Beobachtung des Reiseverhaltens einer Konsumentengruppe. Im Unterschied zur Contingent-
Valuation-Method wird hier jedoch nicht hypothetisches Verhalten im Sinne emner ,,\Was-wire-
wenn‘“-Frage analysiert, sondern das tatsichliche me3bare Verhalten. Der Grundgedanke 1st,
die Anzahl der Besuche und die zugehorigen Reisekosten der beteiligten Besucher in einem

(Wald-)Gebiet regressionsanalytisch in Beziehung zueinander zu setzen und aus dem

% PIRSCHLR 1997:76ff

9

® val. SLKOT & SCHWARZBAULR 1995:104
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Zusammenhang zwischen Besuchsreduktion und steigenden Reisekosten Nachfragekurven

abzuleiten.*®

Die im deutschen Sprachraum auch als ,Reisekostenmethode® bezeichnete Travel-Cost-
Method analysiert als indirekte Methode im Gegensatz zur Contingent-Valuation-Method
zusitzlich den Faktor Zeit. Sie folgt der Grundannahme, daf3 das betrachtete Individuum ,,]...]
versucht, seine in den Dimensionen Geld und Zeit beschrinkten Ressourcen so auf den
Erwerb von Marktgutern, den Besuch unterschiedlicher Erholungsgebiete, sowie auf andere
Freizeitaktivititen aufzuteilen, dal} es seinen Gesamtnutzen maximiert [...]*"" Naheliegend ist
damit emne Kombination beider erwihnter Methoden, zumal zur Ableitung emner Nachfrage-
kurve zusitzliche Informationen in einem Interview zu ermitteln sind. Auch der betrachtliche
Aufwand fur beide Verfahren, der durch zeit- und kostenintensive Befragungen entsteht, lieBe
sich auf diese Weise deutlich reduzieren. Tatsiachlich findet sich die Umsetzung eben dieser
Empfehlung der OECD* auch in den Untersuchungen von BERGEN,'*® LOWENSTEIN* und
ELSASSER,"” welche die Travel-Cost-Method als eine die Ergebnisse der Contingent-

Valuation-Method validierende Methode einsetzen.

wDie Konvergenzwaliditit der Travel-Cost-Method wurde im Rabmen sablreicher Studien durch den
Vergleich mit direkten Bewertungsansitzen (Contingent-Valuation-Method) getestet. Als Richtwert
kann demnach davon ausgegangen werden, daf§ die Ergebnisse von Travel-Cost-Method und Contingent-

€€ 106

Valuation-Method in einem S chwankungsbereich von +/- 60% liegen.

Der theoretische Unterschied zwischen der Ermittlung der Konsumentenrente' durch die
Travel-Cost-Method und die Contingent-Valuation-Method bet der Erfassung der kompen-

sterten Wohlfahrtsmalle ist prignant. Wahrend bei der Travel-Cost-Method fur das zu

19 B} SASSLR 1996:28

108 SEKOT & SCITWARZBAUFR 1995:106
12 OECD 1992:42

1% BLRGLN 1995

19 LOWLNSIEIN 1994

1% FLSASSER 1996

1% OECD 1992:42

" unter der Konsumentenrente versteht man die NutzengréBe im Sinne eines monetiren Males, die sich beim

Erwerb bestimmter Giiter — in diesem Falle der Walderholung — aus der individuellen Nachfragekurve
ableitet und die sich aus dem allokationstheoretischen Ansatz fir die individuelle Wertschitzung des Gutes
,»Walderholung® ergibt (vgl. ET.SASSER 1996:15).
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bewertende Gut eine ,,komplette” Marshall'sche Nachfragekurve'®

abzuleiten 1st, in der sich
sowohl der Substitutions- als auch der Finkommenseffekt einer Nachfrageinderung bet der
Variation des Giterpreises abzeichnet, basiert der Ansatz der Contingent-Valuation-Method
auf etner zugrundeliegenden Nachfragekurve, in der der Emnkommenseffekt einer Nachfrage-

anderung durch die Konstanthaltung des Einkommens kompensiert wird.*”

2.3 Studien zum Wert der Walderholung
Sicherlich gehort die Walderholung zu den am haufigsten untersuchten Bewertungsobjekten
der ,,Non-Wood-Benefits“ in der forstlichen Okonomie. Eine durch das ECE/FAO in Auftrag

110

gegebene Studie™ fiir den angloamerikanischen und skandinavischen Raum hat insgesamt 191
Studien aus der Zeit von 1965 bis 1993 aufgelistet, die sich mit dem Aspekt der Erholung
auseinandergesetzt haben. Zwar kann der deutschsprachige Raum noch lange nicht mit dieser
Zahl konkurrieren, aber schon heute bestitigt sich auch hier das besondere Interesse fur die

t 111

Walderholung als Untersuchungsobjek

Wie erwiahnt ist die USA das ,Mutterland’ der Contingent-Valuation-Method. In Deutschland
existieren kaum vergleichbare Erfahrungen. Die Bedingungen fir den Einsatz der Contingent-
Valuation-Method sind zudem in den USA andere als in Mitteleuropa. Wihrend deutsche oder
mitteleuropaische Waldbesucher auf der Basis des freien Betretensrechtes nicht daran

gewohnt  sind aullerhalb  spezieller  Freizeiteinrichtungen  (Landschaftsgirten,

Landesgartenschauen etc.) Zugangsberechtigungen zu erwerben, ist es in den USA seit vielen
Jahren ublich, fir den Besuch groBlerer Naturraume (Nationalparks etc.) Emtrttsgelder zu
entrichten. Damit sind die Grundvoraussetzungen fur die subjektive Quantifizierung eines
Etholungswertes jeweils andere. Im nordamerikanischen Raum existieren bereits Vergleichs-
mal3stabe, die als Ornentierungspunkte dienen konnen, wogegen ein Waldbesucher in Mittel-
europa auf keinerlei Erfahrungen mit Contingent-Valuation-Method-Studien zuriickgreifen

kann, wenn er zum Beispiel nach dem Wert einer Waldeintrittskarte gefragt wird. Nord-

amerikanische Erfahrungen mit der Contingent-Valuation-Method sind damit nicht ohne

1% an dieser Stelle sollen werttheoretische Grundlagen nicht vertieft werden — kurz gesagt: Die MARSITATI sche
Nachfragekurve gibt den Zusammenhang zwischen Preis und Nachfragemenge fiir ein Gut an, wobei man
von einem konstanten Einkommen ausgeht.

1% vol. auch WECK-HANNEMANN 1994
MO WIBL: 1995

M SEKOT & SCHWARZBAULR 1995:161
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12 \Wihrend nordamerikanische

weiteres auf mitteleuropiische Verhiltnisse zu ubertragen.
Studien bereits weite Verwendung in der Schadensregulierung finden,'® Erholungswerte also
wirtschaftspolitische Funktionen besitzen, ist aufgrund der rechtlichen und politischen
Konventionen der Schadenshaftung i Mitteleuropa der Einsatz von Contingent-Valuation-

Method-Werten sehr begrenzt.

Die Methodenkritik findet am Beispiel deutschsprachiger Studien statt, die sich in ithrem
Studiendesign an der Technik amerikanischer Studien orientieren und dem dortigen Bewer-
tungsstandards weitestgehend entsprechen. Mittlerweile finden sich auch im deutschsprachi-
gen Raum Contingent-Valuation-Method-Studien. In Tabelle 3 findet sich eme Auswahl der

wichtigsten deutschsprachigen Studien zur Ermittlung monetirer Erholungswerte.

Autor  Tiel  |Jahr ___ Methode |
- ________________________________| __________________________

GLUCK & KUEN Der Erholungswert des Grol3en 1977

Ahornbodens
SCHELBERT ET AL. Wertvolle Umwelt 1988 CVM
NIELSEN Der Wert stadtnaher Wéalder im 1991 CVM, TCM

Kanton Tessin

FORSTAMT DER STADT WIEN Z&hlung und Befragung der 1994 CVM
Wienerwaldbesucher

LOWENSTEIN Reisekostenmethode und bedingte 1994 CVM, TCM
Bewertungsmethode

SCHUSSELE Fernerholung von Waldbesuchern 1995 CVM

Hoher Meisner

LUTTMANN & SCHRODER Monetare Bewertung der 1995 CVM, TCM
Fernerholung im Naturschutzgebiet
Luneburger Heide

BERGEN & LOWENSTEIN Die monetére Bewertung der 1995 TCM
Fernerholung im Stdharz

ELSASSER Der Erholungswert des Waldes 1996 CVM, TCM

Tabelle 3: Auswahl deutschsprachiger Studien zur Ermittlung eines monetéren Erholungswertes
unter Anwendung der CVM bzw. TCM

Wie man an den Erscheinungsjahren i Tabelle 3 erkennen kann, wurden zur monetiren

Bewertung der Waldetholung im Zeitraum von 1994 bis 1995 die meisten Studien veroffent-

M2 SIIKOL & SCHWARZBAULR 1995:156

¥ einen umfassenden Uberblick bieten DUNIFORD L1' AL. 1998



Studien zum Wert der Walderholung 41

licht. In der Zeit davor und danach war das Interesse an Erholungswerten weniger intensiv.
Heute findet eine Auseinandersetzung mit methodologischen Fragestellungen zur Contingent-
Valuation-Method an anderen Beispielen statt. ROSCHEWITZ,”™* ROMMEL,*™ oder
KAMMERER™ bewerten beispielsweise die ,,Landschaft“ oder ,Kulturlandschaft® mittels der
Contingent-Valuation-Method und setzen sich mit der methodischen Weiterentwicklung

auseinandet.

Das Interesse an einer monetiren Bewertung der Walderholung mittels der Contingent-
Valuation-Method ist momentan eher gering. Dadurch fehlen neue Impulse, die zu einer
klaren Aussage uber die Anwendungsfihigkeit der Contingent-Valuation-Method fiir den
Bereich der Walderholung fithren, denn die Ergebnisse der Bewertung der ,, Kulturlandschaft*
lassen sich nicht auf die Ermittlung von Erholungswerten des Waldes iibertragen. Der ,,Stand
der Bewertungstechnik® mittels der Contingent-Valuation-Method wird damit durch nur

wenige Studien reprisentiert.

Innerhalb der Studien der in Tabelle 3 beschrieben Untersuchungen mul} zwischen solchen
unterschieden werden, die in erster Linie an der konkreten Ermittlung von monetiren
Walderholungswerten interessiert sind und daher die existierenden Techniken lediglich
anwenden und solchen, die zusitzlich methodenkritische Fragestellungen bearbeiten. Vor

allem letztere sind fir die vorliegende methodenkritische Arbeit interessant.

Aus eben diesen Untersuchungen ragen insbesondere zwet CVM-Studien zum monetaren
Wert der Walderholung heraus, die LOWENSTEIN 1994 (,,Reisekostenmethode und Bedingte
Bewertungsmethode®) und ELSASSER 1996 (,,Der Erholungswert des Waldes®) vorgelegt
haben. Bis heute sind sie als filhrend in der deutschsprachigen Bewertungsforschung zu
bezeichnen und stellen einen Standard, an dem sich nachfolgende Studien orientiert haben
und weiter orientieren werden."” Mit threr gut dokumentierten Vorgehensweise sind sie ideale
Anschauungsobjekte der aktuellen Bewertungspraxis. Dabei greifen beide Studien tber eine
blole Anwendung hinaus und haben so die folgenden zwei Bereiche zum Gegenstand ihrer

Untersuchungen gewiahlt:

14 ROSCITEWITZ 1999
15 ROMMLL 1998
16 KAMMLRLR 1995

" LUTTMANN & SCHRODLER 1995, ROMMLL 1998,
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* Eine kritische Auseinandersetzung mit der bestehenden Methodentheorie, die vor

allem auf eine Weiterentwicklung bzw. Optimierung der Bewertungsmethode abzielt.

* Die praktische Anwendung der Methoden, um den monetiren Wert der

Etholungsleistung eines konkreten Untersuchungsobjektes abschitzen zu konnen.

Diese beiden Untersuchungen sind hier nicht Gegenstand der Kritik, darauf sei an dieser Stelle
explizit hingewiesen, sondern dienen durch ithre beispielhaft hohe Qualitit und gute
Dokumentation thres Vorgehens als Beispiel fir den ,Stand der Forschung® im
deutschsprachigen Raum. Gleichzeitig geben sie Beispiel, wie ein theoretisches Ideal m der
Praxis umgesetzt werden kann. Die folgenden, sehr knapp gehaltenen Beschretbungen der
Arbeiten werden in den weiteren Kapiteln mit ausfihrlichen Details zu methodisch relevanten

Aspekten erganzt.

2.3.1 [ELSASSER: ,,Der Erholungswert des Waldes*

Die 1996 veroftfentlichte Studie zum Erholungswert des Waldes stellt die Etholungsfunktion
aus der Sicht von Waldbesuchern ins Zentrum ihrer Betrachtungen. ELSASSER verfolgt das
Ziel der Tauglichkeitsprifung und Weiterentwicklung zweier Methoden zur Bewertung der
Etholungsleistung. Hierzu werden die Contingent-Valuation-Method, sowie erginzend die
Retsekostenmethode, zur konkreten Bewertung der Erholungsleistung sechs groB3erer Wilder

Hamburgs, wie auch verschiedener Walder des Naturparks Pfalzerwald eingesetzt.

Nach einem Uberblick iber die wirtschaftstheoretische Basis der monetiren Bewertung
werden in ausfuhrlicher Weise die beiden angewendeten Methoden erlautert und modell-
logische Uberlegungen zur statistisch korrekten Stichprobenziehung und Stichproben-

auswertung bei Zielgebietsbefragungen vorgestellt.

AnschlieBend beschreibt ELSASSER die durch umfangreiche Voruntersuchungen begleitete
Entwicklung des Fragebogens und setzt sich dabei mit méglichen, in der Literatur teils heftig
diskutierten Fehlerquellen bei der Anwendung der Contingent-Valuation-Method auseinander.
So berticksichtigt er bet der Befragungskonzeption die Probleme des strategischen
Antwortverhaltens, Zuordnungsfehler durch die Befragten, aber auch das Problem der soge-

nannten Informationsfehler.
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Die Pilot- und die methodenorientierten Begleituntersuchungen sind sodann Grundlage fiir
die umfangreichen Hauptuntersuchungen, die 1n den zuvor genannten Waldern durchgefiihrt
wurden. Auf dieser Basis werden die Datenerhebung, eine Beschreibung der Wald-
besucherstruktur mittels deskriptiver Statistik, sowie die Ergebnisse der Contingent-Valuation-

Method und der Reisekostenmethode, unter anderem in deren Vergleich, priasentiert.

In einer abschlieBenden Wertung prift ELSASSER die Berechtigung der geschilderten und
uberpriuften methodischen Vorbehalte gegeniiber der monetiren Bewertung von Erholungs-
leistungen des Waldes und vergleicht auf dieser Basis die Ergebnisse der eigenen Studie mit
denen vorangeganger Arbeiten. Die Untersuchung endet mit einer Diskussion der praktischen
Fignung derartiger Bewertungsergebnisse als Entscheidungshilfe fur forstpolitische Frage-

stellungen und gibt Hinweise fiir mogliche Folgeuntersuchungen.

Mit diesen umfangreichen Untersuchungen hat ELSASSER eine Basis fir ein praktikables

Untersuchungsdesign entworfen.

wDer CVM  liegt (noch) fkein  einbeitliches  und  geschlossenes Kongept zugrunde, das  eine
Fragebogenentwickiung ,nach Kochbuch* gestatten wiirde — nach dem derzeitigen Forschungsstand ist sie

eher als ein methodischer Ansatz, einzustufen, der fiir die jeweiligen Anwendungen in verschiedenartiger

Weise konkretisiert werden muff. “**

In der Auswertung seiner Hauptuntersuchung ermittelt ELSASSER fiir die Reisekostenmethode
folgende Werte: ,,Es wurden zwei Varianten gerechnet, mit der die wahren Konsumenten-
renten der Besucher eingegabelt werden sollten: [...] Die Basisvariante erbrachte n Hamburg
und 1m Pfilzerwald fiir Tagesgiste Konsumentenrenten um etwa 1 DM pro Besuch, die
,obere Varante etwa zehnfach hohere Schitzungen.“* Die Ergebnisse der Contingent-
Valuation-Method lagen in beiden Untersuchungsregionen bet durchschnittlich etwa 100 DM

pro Person fiir eine fiktive Jahreseintrittskarte.

Die gut dokumentierte kritische Auseinandersetzung mit der bestehenden Methodentheorie,
die vor allem auf eine Weiterentwicklung bzw. Optimierung der Bewertungsmethode abzielte,
ermoglicht der vorliegenden Untersuchung einen guten Einblick in die aktuelle Technik der

Bewertung des Erholungswertes von Waldern.

M8 H1 SASSLR 1996:19

19 E1.SASSLR 1996:5
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2.3.2 LOWENSTEIN: ,,Reisekostenmethode und Bedingte Bewertungsmethode“

1994 veroffentlichte LOWENSTEIN eine Studie mit dem Titel |, Die Reisekostenmethode und
die Bedingte Bewertungsmethode als Instrumente zur monetiren Bewertung der Erholungs-
funktion des Waldes.“ Auf eine Fallstudie im Harz gestutzt, verglich LOWENSTEIN die Reise-
kosten- und Contingent-Valuation-Method als Methoden zur Bewertung der Erholungs-

funktion von Waldern.

Zunichst wurden die bestehenden mikrookonomischen Grundlagen der monetiren Bewer-
tung der Erholungsfunktion des Waldes ausfithtlich behandelt. Hierauf aufbauend stellte
LOWENSTEIN die Reisekostenmethode und die Contingent-Valuation-Method im Kontext der
mikrookonomischen Theorie vor und beschrieb deren verschiedene Gestaltungsmoglich-

keiten.

Innerhalb einer vergleichenden Gegeniiberstellung der beiden Methoden prisentiert er die
Bewertungsergebnisse der der Arbeit zugrundeliegenden Fallstudie im Studharz. AbschlieBend
diskutiert LOWENSTEIN die von thm gewihlten und eingesetzten Methodenversionen

hinsichtlich threr Praktikabilitit und der Validitat der geschatzten Erholungswerte.

Wesentliches Ziel seiner Untersuchung war es zu zeigen, daf} sich die durch den Einsatz
unterschiedlicher Bewertungsmethoden ermittelten Ergebnisse als theoriekompatibel erweisen

und sich die Instrumente aus der Sicht eines Anwenders als praktikabel darstellen.

Im Unterschied zur Arbeit von ELSASSER verfolgte LOWENSTEIN weniger die Optimierung
des Methodendesigns, sondern legte vielmehr den Schwerpunkt semer Auseinandersetzung
auf mikrookonomische Grundlagen. LOWENSTEIN sah sich im Rahmen der Anwendung der
Contingent-Valuation-Method anders als ELSASSER in hohem Malle mit Protestantworten
konfrontiert, wodurch zu Beginn der Befragung strategisch motivierte Zahlungsbereitschaften
von Null tberreprisentiert waren. Darauthin schlo3 LOWENSTEIN diese Protestantworten aus

der weiteren Analyse aus.

Die verbletbenden Antworten fihrten zu folgenden Ergebnissen: ,,Mit Hilfe unterschiedlicher
Versionen der Reisekostenmethode wurden, je nachdem ob die Opportunititskosten der
Reisezeit Berticksichtigung fanden, Fernerholungswerte pro Person und Besuchstag geschitzt,

die zwischen 2,28 DM und 8,77 DM lagen. Unter Verwendung der Bedingten Bewertungs-
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methode wurde ein zuverlassiger Fernerholungswert von 4,56 DM pro Person und Besuchstag

berechnet.“*®

In einem abschlieBenden Kommentar kam LOWENSTEIN zu dem Ergebnis, dal} beide Bewer-
tungsmethoden praktikabel sind. Als besondere Anmerkung gab er den Hinweis, daf} die
individuelle Konzeption der Contingent-Valuation-Method erheblich mehr Zeit und Kreati-
vitit erfordert, als die Modellierung der verwendeten Reisekostenansatze, fir die Standards in

der Literatur vorhanden sind.

Durch die ebenfalls gute Dokumentation der Erhebungstechnik und ausfiihrliche Ausein-
andersetzung mit methodentheoretischen Aspekten erginzt die Untersuchung von
LOWENSTEIN 1n 1dealer Weise die Ergebnisse von ELSASSER. Es wird an dieser Stelle auf eine
ausfuhrliche Diskussion der beiden Untersuchungen verzichtet, da in spateren Kapiteln immer

wieder betspielhaft auf einzelne Aspekte der Arbeiten zurickzukommen sein wird.

Fazit

Beide Studien dhneln sich aufgrund des gleichen theoretischen Bewertungshintergrundes stark
mn threm Design. Der Bewertungsanla} im Sinne einer Behebung von Informationsdefiziten
zur verbesserten Steuerung des Angebotes an Erholungsleistungen durch die 6ffentliche Hand
findet sich in beiden Studien wieder.” In erster Linie waren beide Studien durch den Wunsch
»motiviert,” die Entwicklung beider Methoden voranzutreiben, um deren Praktikabilitait zu
demonstrieren, was zu ahnlichen Ergebnissen im Design und ermittelten Wert der
Walderholung fihrte. Die Schwiche der beiden Studien liegt in thren unprazisen Angaben
zum Anlal3, Zweck und Objekt ithrer Bewertung. Allein der Verweis auf ein mogliches
Informationsdefizit ohne einen konkreten realen Bezug reicht nicht aus, die Verwendungs-
moglichkeit der Contingent-Valuation-Method zur Bewertung emes Erholungswertes des
Waldes zu beurteilen. Beide Studien veroffentlichen damit monetire Werte, ohne einen
tatsachlichen Informationsgewinn in der Diskussion forstpolitischer Entscheidungsprobleme

darlegen zu konnen.

120 T HWLNSTLIN 1994:152

21 B1,.SASSLR 1996:8, LOWLNSILIN 1994:2
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3 Wertermittlung mittels der Contingent-Valuation-Method —
Prozel3, Parameter und Probleme

3.1 Das Vier-Phasen-Konzept zur Strukturierung des
Bewertungsablaufes — Uberblick

wDa alle Anwendungen dkonomischer Bewertung von Ummweltschéden eine Gratwanderung wischen
theoretisch Wiinschbarem und praktisch Machbarem darstellen, sind anch die wenigsten ans prag-
matischen Griinden gewdblten Annabmen vollsténdig unzuldssig. Daber konnen u ein und demselben
Problem gang; unterschiedliche Nutzenentscheidungen excistieren. |...] Nur wenn Wertungen transparent
gemacht werden, kinnen Entscheidungstriiger und interessierte Offentlichkeit ans den Ergebnissen
Informationen iehen und diese anband eigener Wertungen iiberpriffen. INutzenentscheidungen im
Ummweltschutz ersetzen auch dann keine politischen Entscheidungen, wenn sie, in Kosten-Nutzen-

Abnalysen eingehend, zu klaren Aussagen bezidiglich einzelner Projekte fiibren. In das Ergebnis kinnen

€122

Annabmen und Wertungen eingegangen sein, die der Entscheidungstréiger nicht teilt.

Was ENDRES & HOLM-MULLER hiter fur die Bewertung von Umweltschiden formulieren, gilt
allgemein fur Fragen der Bewertung von oOffentlichen Giutern: Entscheidend fur die
Verwendung von monetiren Werten im umweltpolitischen Diskurs ist die moglichst
transparente Darstellung und Offenlegung aller in den Bewertungsprozess eingehenden
Entscheidungen und Annahmen. Nur so lassen sich die ermittelten Werte tberprifen, und

nur auf dieser Basis 1st thre Verwendung gerechtfertigt.

In der Lehrbuchliteratur ist die Anwendung der Contingent-Valuation-Method zur Bewertung
offentlicher Giiter in ithrer Idealform beschrieben. Dem gegentiber stehen Veroffentlichungen,
die sich mit Finzelaspekten existierender Bewertungspraxis bzw. einzelnen Bewertungs-
parametern in kritischer Form auseinandersetzen. Wie bisherige Erfahrungen zudem zeigen,
mussen 1 der konkreten Bewertungspraxis eine Fille von Kompro-missen geschlossen
werden, was unweigerlich zu Abweichungen vom theoretischen Ideal fihrt. Die Gefahr, die
damit verbunden ist, liegt auf der Hand: ,,Allerdings wird der offensichtliche Zwang zum
Pragmatismus bisweilen als Generalklausel mil3braucht, mit der die Verwendung von nicht

gesicherten Verfahren entschuldigt wird. **

122 ENDRLS & HOLM-MULLLR 1998:173

128 ENDRLS & HOLM-MULLLR 1998:174
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Will man die Fulle an unterschiedlichen methodentheoretischen und methodenkritischen
Veroffentlichungen sortieren, um auf diesem Wege die Moglichkeiten der monetiren
Bewertung offentlicher Guter bzw. des sogenannten ,,Erholungswertes des Waldes* kritisch
zu hinterfragen, empfiehlt sich die Entwicklung eines Strukturierungs- und Analyserasters.
Aufgabe eines solchen Rasters ist es, die kritische Auseinandersetzung mit theoretischer und
pragmatischer Bewertung deduktiv logisch tber die systematische Trennung der angespro-
chenen Bewertungsparameter durchzufihren. Es bietet sich fiir die vorliegende Fragestellung

an, den gesamten Bewertungsprozel3 in zeitlicher Hinsicht in 4 Phasen zu unterteilen.

Eben diesem Vorhaben widmet sich das vorliegende dritte Kapitel: Es gliedert den gesamten
Proze3 der Erholungswertermittlung in vier, klar voneinander abgrenzbare Phasen. Fir jede
Phase erfolgt eine detaillierte Betrachtung aller relevanten und bekannten FEinfluf3- und
Verzerrungsfaktoren. Grundsitzlich 1a3t sich emne Bewertung in zwei Abschnitte unterteilen:
Jede Bewertung beginnt mit einer Bewertungsplanung und mindet in eine Umsetzungs-
phase. Innerhalb der Phase der Bewertungsplanung 1a3t sich wiederum die strategische
Planung mit dem Erkennen eines Informationsdefizits von der operativen Planung
unterscheiden, welche das eigentliche ,Design® einer jeweiligen Studie umfaf3t. Nach der
Bewertungsplanung beginnt die Umsetzung der Planung mit der Wertermittlung. Das Ende

des Prozesses der Erholungswertermittlung bildet die Phase der Wertsynthese.

Der Fokus richtet sich in diesem Kapitel damit einerseits auf die Vielfalt, andererseits aber
auch auf die Bedeutung der emzelnen Bewertungsparameter. Es ist hierbei auffallig, dal3 in
Fragen des Umgangs mit mutmallich bewertungsverzerrenden Faktoren zwischen methoden-
kritischen bzw. methodentheoretischen Veroffentlichungen und den Veroffentlichungen
abgeschlossener Bewertungsstudien ein deutlicher Unterschied herrscht: Methodentheore-
tische Veroffentlichungen setzen sich in der Regel mit Finzelaspekten auseinander, Veroffent-
lichungen uber Ergebnisse aus der Bewertungspraxis dokumentieren hingegen den Summen-

effekt funktionaler Beziige und veranschaulichen das Dilemma der Interdependenz.

In jeder Phase existieren vielfiltige Wechselbeziehungen und Abhingigkeiten einzelner vom
Methodenanwender zu besttmmender Methodenparameter. Es wird zu zeigen sein, dal3 den
Wert beeinflussende Wirkungen nicht nur innerhalb einzelner Phasen, sondern auch
phasentibergreifend existieren. So kann beispielsweise eine unprizise Beschreibung des zu
bewertenden Objektes bet der Formulierung der Bewertungsfrage eine unklare Definition des

durch Geld zu substituierenden Bewertungsgegenstandes bewitken. Dies fihrt bei den
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befragten Waldbesuchern wiederum zu unterschiedlichen Interpretationen der hypothetischen
Befragungssituation, womit die Zahlungsbereitschaften nicht mehr in der selben Weise
interpretiert werden diirfen. Insbesondere bei der Ermittlung von Erholungswerten haben
diese iibergreifenden Wirkungen Einflul3 auf die Validitit und Praktikabilitait der Contingent-

Valuation-Method.**

Phase 1— Strategische Bewertungsplanung

Als erste Phase der Bewertung 1af3t sich die strategische Bewertungsplanung (vgl. Abbildung 2)
abgrenzen. Den im Rahmen dieser Phase Handelnden fillt es zunichst zu, ein Informations-
defizit zu formulieren und 1 Bewertungsfragen zu transformieren. Ausreichende
Informationen existieren 1n der Regel fiir Entscheidungen, die unmittelbar sachlogisch ent-
schieden werden konnen. Ist dies nicht der Fall und sind keine oder nur unzureichende
Informationen vorhanden, versuchen Akteure zusitzliche Parameter zu ermitteln, um ihre
Entscheidungen nun sachlogisch treffen zu kénnen oder aber politische Entscheidungen zu
untermauern. Im Falle der Walderholung konnen monetire GroBlen Abhilfe schaffen, um

Kosten und Nutzen alternativer Entscheidungen zu analysieren.

Phase 1 Strategische Bewertungsplanung

Das Erkennen
eines Informationsdefizits
Definition des Be%vertungsobjektes
Wahl der ContingeEt-Valuation-Method
Akzeptanz der grundannahmen

Phase 2 Operative Bewertungsplanung
Phase 3 Wertermittlung
Phase 4 Wertsynthese

Abbildung 2: Phase 1 — Strategische Bewertungsplanung

2 vol. BALL 1994:1£f



Das Vier-Phasen-Konzept zur Strukturierung des Bewertungsablaufes — Uberblick 49

In der Phase der strategischen Bewertungsplanung besttmmt die bet der Contingent-
Valuation-Method im Mittelpunkt stehende Beziehung zwischen Mensch und Wald m
Verbindung mit der O6konomischen Theorie die zugrundeliegenden Annahmen. Dieses
Beziehungsgefiige st gekennzeichnet durch das Subjekt Waldbesucher und durch das Objekt
Walderholung. Zwischen beiden existiert eine Beziehung, die sich — so die Bewertungstheorie

—1in der Einstellung des Menschen gegentiber dem Wald vollkommen widerspiegelt.

Beeinflul3t wird diese Beziehung (Bewertungssubjekt — Bewertungsobjekt) durch verschie-
denste Faktoren, wie z.B. die raumliche Struktur des Waldes oder das dsthetische Empfinden
der Erholungssuchenden.”® Letzteres wird 1 der Literatur durch Faktoren wie Lebensstil-
kontext oder Zugehorigkeit zu einer Gesellschaftsgruppe erlautert und bezieht Faktoren wie
Bildung, Alter, existentielle Anschauung und alltagsisthetische Prioritit ein. Alle derartigen
Faktoren wirtken auf das Beziehungsgeflecht Mensch und Wald und die Einstellung des

Menschen gegeniiber dem Wald in einer Form, die sich nicht direkt messen 1af3t.

Mit der Wahl der Contingent-Valuation-Method werden basierend auf dem Gebidude der
Wohlfahrtsokonomie neoklassische Theoriebildungen genutzt. Thre Aufgabe ist es, einen

normattven Modellansatz*®

zur Klirung und zielgerichteten Steuerung der Realitit bereit-
zustellen. Die Teilphasen der Defmition des Bewertungsobjektes und der Wahl der
Contingent-Valuation-Method als geeignete Bewertungsmethode setzt voraus, ,,dal} die
Forscher deren normative Grundlagen |[...] als fiir sich gultige Wertungen im Basisbereich der
Wissenschaft akzeptieren.“””” Neben dem ,,methodologischen Individualismus,* der ,, Konsu-
mentensouveranitat” oder ,,Effizienz als Mal} fiir Wohlfahrt* als Grundlagen der wohlfahrts-
okonomischen Theorie zihlen Annahmen wie die Substituterbarkeit von Gutern, die Repro-

duzierbarkeit von Wertiquivalenten der Walderholung und ein sicherer Umgang mit

derartigen Aquivalenten ebenso zu den zu akzeptierenden Grundlagen.”®

% vgl. ALLMER 1996
2% zum Modell- und Theoriebegriff vgl. HiiLLG 1983:29
27 vol. BRANDL & OLSILN 1996:454

128 Kritik u.a. bei VAIN & BROMLLY 1994
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Phase 2 — Operative Bewertungsplanung

Als Phase nach der strategischen Ausrichtung a3t sich die Phase der operativen Bewer-
tungsplanung (vgl. Abbildung 3) abgrenzen: Gemeint ist, was oft als ,,Design‘ einer Bewer-
tungsstudie bezeichnet wird und was als Technik der empirischen Wirtschafts- und Sozial-
forschung beschrieben werden kann. Diese Phase ist gepriagt durch eine Vielzahl von Ent-
scheidungen, die der Designer einer Studie zu treffen hat. Insbesondere Titigkeiten wie die
Formulierung der Bewertungsfrage und die Festlegung der Malizahl oder die
Wahl des Bewertungsmalles fordern unter der konkreten Einbeziehung des Bewertungs-

anlasses die Vorausschau und Berticksichtigung aller funktionalen Zusammenhange.

Phase 1 Strategische Bewertungsplanung

Phase 2 Operative Bewertungsplanung

Das Untersuchungsdesign
Wabhl des BeWDertungsmaBes
Festlegung dEr Malzahlen
Formulierung derDBewertungsfrage
Gestaltung deE Fragebogens

Phase 3 Wertermittlung

Phase 4 Wertsynthese

Abbildung 3: Phase 2 — Operative Bewertungsplanung

In der Phase der operativen Bewertungsplanung liegen die Ausloser fur die meisten der in der
methodenkritischen Literatur beschriebenen Verzerrungsfaktoren. Das strategische Ant-
wortverhalten, der embedding-effect (vgl. Seite 89), die hypothetischen Umstinde des Befra-
gungsszenarios oder die Entscheidung fir Art und Form des Zahlungsvehikels konnen die
Ergebnisse der monetiren Bewertung entscheidend beeinflussen. Besonders 1 dieser Phase 1st
der Vergleich methodentheoretischer und methodenkritischer Ergebnisse am Beispiel
veroffentlichter Bewertungsergebnisse interessant und notwendig, um zu einer Bewertung der

Verwendungsfihigkeit der Contingent-Valuation-Method kommen zu kénnen.
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Phase 3 — Die Wertermittlung

Die Phase der Wertermittlung (vgl. Abbildung 4) bezeichnet die Befragungssituation im
eigentlichen Sinne: Aus Sicht des befragten Waldbesuchers gilt es hierbei, die Stellung der
Walderholung innerhalb der eigenen, thm unterstellten Praferenzstrukturen zu besttmmen und
einen aquivalenten Wert zu benennen, der den Nutzen der Walderholung moglichst prizise
widerspiegelt. Im Rahmen der Befragung kommt dem Interviewer und dem
Befragungsort besondere Bedeutung zu. Beide Faktoren bestimmen die Besonderheiten der

Befragungssituation.

Phase 1 Strategische Bewertungsplanung
Phase 2 Operative Bewertungsplanung
Phase 3 Wertermittlung

Die Befragung
U
Rolle des Interviewers
U
Einflul? des Befragungsortes
U
Besonderheiten
der Befragungssituation

Phase 4 Wertsynthese

Abbildung 4: Phase 3 — Die Wertermittlung

Auf der Ebene der Wertermittlung dient das gewihlte Zahlungsvehikel als Abbildung einer in
der Realitait bestehenden Subjekt-Objekt-Beziehung. Der befragte Waldbesucher ,,bewertet*
hier die thm geschilderte fiktive Situation und aggregiert aus zur Verfugung stehenden
Informationen (Emotionen, gesellschaftlichen Erwartungen etc.) einen Zahlungsbereit-
schaftswert, der seine Wertschitzung gegeniiber dem Wald als Erholungsraum ausdriicken
soll. Gleichzeitig soll dieser Wert in einem konsistenten Verhiltnis zu thm bekannten
alternativen Preisen, respektiven Werten stehen. Das real existierende Subjekt-Objekt-
Verhiltnis ist nun in ein Subjekt-Subjekt-Verhaltnis, einer durch gegebene Informationen

bestimmten fiktiven Situation, transferiert worden.
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In dieser Phase wirken in der Regel Parameter, die der Designer einer Studie nur bedingt
beeimnflussen kann. Im Untersuchungsdesign sind zwar klare Handlungsanweisungen fiir den
Interviewer hinsichtlich des Befragungsortes, seines Verhaltens gegentiber dem Waldbesucher
und der Wahl des zu Befragenden niedergelegt. Auf weitere eventuell entscheidende Faktoren,
etwa die Sttmmung des Waldbesuchers, Sympathie oder Antipathie gegentiber dem

Interviewer o0.4. sind kaum neutral zu gestalten.

Phase 4 — Die Wertsynthese

Die letzte Phase der Bewertung kann als Wertsynthese (vgl. Abbildung 5) bezeichnet werden.
Mit emnem ermittelten Erholungswert des Waldes sollen die eingangs formulierten
Informationsdefizite beseitigt werden. Um dies erreichen zu konnen, sind mit der

Interpretation der Ergebnisse daher verschiedene Anforderungen verbunden.

Phase 1 Strateaische Bewertunasplanuna

Phase 2 Operative Bewertungsplanuna

Phase 3 Wertermittlung
Phase 4

Wertsynthese

Die Wertinterpretation
O
Formulierung geeigneter
Bezugsgréfien
O
Offenlegung der
Erhebunagstechnik

Abbildung 5: Phase 4 — Die Wertsynthese

Die Phase der Wertsynthese beinhaltet die Aufbereitung und Interpretation der erfragten
einzelnen Priferenzidullerungen. Um die Ergebnisse zur Behebung eines Informationsdefizites
einsetzen zu konnen, sind geeignete BezugsgroBen zu formulieren, die den Wert in

Beziehung zu der zugrundeliegenden Fragestellung setzen.

Neben der Wertinterpretation und der Formulierung von BezugsgroB3en ist die Offenlegung
der Erhebungstechnik von groBer Bedeutung fiir die Verwendung von Erholungswerten

in forstpolitischen Fragestellungen. FErst die intersubjektive Uberpriifbarkeit der
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Wertermittlung schafft die Grundvoraussetzung fir eine gefestigte Argumentationsbasts des

Entscheidungstrigers gegeniiber seinen Diskussionspartnern.

3.2 Phase 1: Strategische Bewertungsplanung - Das Informationsdefizit

3.2.1 Das Erkennen eines Informationsdefizits in einer Entscheidungssituation

Ausloser eines Bewertungsvorhabens 1st in aller Regel emn aus etnem Entscheidungstatbestand
abgeleitetes Informationsproblem. Im Falle der Walderholung kénnen dies Entscheidungen
fur oder gegen einzelne erholungsfordernde Mallinahmen, Entscheidungen hinsichtlich der
Gestaltung von Umweltgesetzen, Beurtetlungen von Schiden, Entscheidungen tber den
optimalen Einsatz von Ressourcen oder die Beurteilung der Walderholung im Rahmen einer
volkswirtschaftlichen Gesamtrechnung sein. Uberall dort, wo im Kontext der Walderholung
ein Entscheidungstriger seine Entscheidung auf einer aus seiner Sicht unzureichenden
Informationsbasis treffen mul3, kénnen nach Aussage methodentheoretischer Veroffent-
lichungen™ monetire Werte dazu beitragen, diesen Mangel zu beheben. In den bisher
votliegenden Studien wird ein Informationsdefizit in den wenigsten Fillen ausfihrlich
beschrieben. Es wird vielmehr allzu schnell behauptet und allzu schnell nach der Erhebung

monetirer Werte der Walderholung ,,gerufen.*

Unabhingig davon, ob hier politische oder wirtschaftliche Entscheidungen zu treffen sind, 1st
die Grundidee einer monetiren Bewertung die Vergleichbarkeit der ermittelten Ergebnisse mit
anderen Werten im Okonomischen Kontext. KAISER* weist ebenfalls darauf hin, das Werte
vor allem zu dem Zweck erhoben werden, Wirtschaftssubjekte von einer bestimmten
Handlung zu tberzeugen: ,,Das Ziel ist eine deskriptive WertduBerung mit moglichst
weitreichender apodiktischer Geltung. Monetire Werte haben zweifellos den Vorteil, auf ein
bereits entwickeltes Wertempfinden der Wirtschaftssubjekte zu treffen, das zwar nicht
mtersubjektiv identisch, aber an vielen Subjekt-Objekt und Subjekt-Subjekt-Beziehungen

€€131

'erprobt’ ist.

129 CANSILR 1993:80
130 KAISLR 1994:68

3 ebd.
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Der Erfolg der Behebung eines Informationsdefizites steht in einer engen Abhingigkeit von
der moglichst prizisen Festlegung der Entscheidungsfrage und der angemessenen
Beschreibung des abgeleiteten Bewertungsobjektes. Von Bedeutung ist hier die Bestimmung
der Wertkategorien und BezugsgroBBen jener Informationen, die den zu ermittelnden
monetiren Werten gegenuber gestellt werden sollen. Dartber hinaus hiangt die
Vergleichbarkeit von Informationen ebenso mit deren Wertermittlungshistorie zusammen.
Eine vergleichbare Methode in der Wertermittlung erhoht die Akzeptanz und erleichtert die

Nachvollziehbarkeit ermittelter Werte insbesondere fur die Gruppe der Entscheidungstriger.

3.2.2 Definition des Bewertungsobjektes und der erforderlichen Wertkategorien

Nach der Bestimmung des Informationsdefizits und der Entscheidung fur eine Behebung
durch die Ermittlung monetirer Werte folgt die Abgrenzung des Untersuchungsziels mit der
Definition des zu bewertenden Objektes. Letzterer kommt dabei eine entscheidende
Bedeutung zu: Von thr hangt msbesondere die Wahl einer geeigneten Methode ab, da sich

nicht mit jeder Methode jede Wertkategorie ermitteln 1a3t.

Spezifische Eigenschaften des zu bewertenden Objektes, set es ein reales oder emn zukunftiges
Projekt, determinieren wiederum spezifische Befragungsparameter (z.B Erlebnis- oder
Vermichtniswert) und damit die Anwendbarkeit einzelner Bewertungsansitze. Grundsitzlich
kann eine Bewertung der Walderholung nach verschiedenen Aspekten erfolgen. Zu Beginn
einer Bewertung ist daher zunichst die Klirung der dem Informationsdefizit adiquaten
Erholungsdimenstonen und Wertkategorien unabdingbar.*** Die in der Literatur beschriebenen
Aspekte der Erholung iiberschneiden sich teilweise, wodurch die fir ein zu entwickelndes
Befragungsdesign klare Abgrenzung selten zur Verfugung steht. SEKOT & SCHWARZBAUER
haben mogliche Wertkategorien im Zusammenhang der Walderholung in der folgenden

Ubersicht zusammengefal3t:**

13:

? vgl. auch LINDDAL 1994

138 SLKOL' & SCHWARZBAULR 1995:177
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Wertkategorie Ort des Nutzens  Art des Nutzens | Beispiele

) Pilz-, Beerensammeln, Jagd,
Konsumtiv ) )
Fischerei

Direkt

) ) Wandern, Klettern, Sport,
nicht-konsumtiv i
Tierbeobachtung

Sicherstellung der Mdglichkeit

] spaterer Walderholung
Gebrauchswert Optionswert )
(Angebot oder Nachfrage ist
(use-value) ]
ungewiR)

Indirekt Offenhalten der Mdglichkeit
Quasi-Optionswert spaterer Walderholung
(NUtzlichkeit ist ungewil3)

o Nutzung von Biichern, Filmen Videos
Vicarious Use Value )
etc. Uber Erholungsgebiet

] Praferenz fur die Existenz
Existenzwert . Erhol biet
. eines Erholungsgebietes
Nicht-Gebrauchswert ) gsg
Indirekt

non-use-value . .
( ) ) . Erhaltung eines Erholungsgebietes
Verméchtniswert . o )
fur zukunftige Generationen

Tabelle 4: Wertkategorien im Zusammenhang mit Walderholung — nach S EKOT & SCHWARZBAUER (1995)

Als Gebrauchs- oder Erlebniswert (#se-value) wird der Teil eines gedullerten Wertes
bezeichnet, der auf der Nutzung und dem Erlebnis** des Gutes (in diesem Falle dem Besuch
des Waldes zum Zwecke der Erholung) im engeren Sinne basiert.*® Zwar sind die damit

verbundenen Inhalte deutlich komplexer,**

als die kurze Beschreibung vermuten 1a3t, jedoch
kann an dieser Stelle auf eine ausfuhtliche Charakteristik des Etlebniswertes verzichtet

werden, da hierzu umfassende Darstellungen in der Literatur existieren.'

134 Das Etlebnis beinhaltet ebenso den #sthetischen Wert eines Waldes — vgl. NOTT. & NFEUMANN 1987:156
135 vgl. WOBSL 1984:36ff
% vol. BRAUN 1998, SCHELBERT 171" AL. 1988

3" GUSEWFI I & FALTER 1997 haben sich ausfiihrlich mit dsthetischen, symbolischen und mythischen
Aspekten der Bewertung auseinandergesetzt.
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Der Begriff des Gebrauchswertes 1st sehr facettenreich und weist reichhaltige psychologische
Dimensionen auf. WALSH™ erweitert die Betrachtung des direkten Gebrauchswertes innerhalb
des Erholungsbegriffs um die Motivationsgrinde fiir Waldbesuche anhand der
Unterscheidung von verschiedenen Besuchertypen. So erstrebt der ,,aktive Waldbesucher**
uber korperliche Betitigung in erster Linie das, was im Alltagssprachgebrauch unscharf mit
»positivem Korpergefithl bezeichnet wird. Demgegentiber sucht der Typus des ,,passiven
Waldbesuchers* das kontemplative Naturerlebnis: Fur thn steht Ruhe und Beschaulichkeit im

Zentrum des Etlebens.'®

Andere Waldbesucher ziehen thre psychologische Motivation aus der Gewinnung von
Produkten. Ste erzielen einen konsumtiven Nutzen aus der Anzahl und der GroBle erlegter,
gesammelter Tiere oder Pflanzen. Sie jagen, fischen oder sammeln Beeren, Steine oder
Brennholz. Wieder andere erzielen einen nicht-konsumtiven Nutzen aus der Beobachtung von
Tieren und Pflanzen — fir sie steht die kontemplative ,,Nutzung™ der Schonheit und Einzig-

artigkeit der Natur und der Landschaft im Vordergrund eines Waldbesuches.**

Zur psychologischen Dimension sind auch soziale Komponenten zu rechnen. Die meisten
Waldbesucher gehen nicht allein in den Wald, sondern nutzen den Wald als Ort fur
gemeinsame Unternehmungen. Das Wandern mit Freunden, gemeinsame Gespriche oder
auch Picknicks dienen u.a. dazu, das Zusammengehorigkeitsgefiihl zu stitken und wirken auf

diesem Wege positiv auf das psychische Wohlbefinden.

Ein weiterer Gesichtspunkt ist der Erwerb von Wissen. Insbesondere in der jingsten Ver-
gangenheit haben Waldkindergirten oder Waldschulen an Bedeutung gewonnen. Aber auch in
der Erwachsenenbildung findet man zunehmend Angebote wie Naturfithrungen oder
Naturfotografiekurse. WALSH" hat simtliche erwihnte Aspekte in der folgenden Tabelle

zusammengefal3t und um den Bereich der Kosten und Kapazititen erweitert:

8 WALSH 1986:47

% gemeint ist der Jogger oder Reiter.

¥ es wire an dieser Stelle nach der Vollstindigkeit einer solchen dichotomen Aufteilung zu fragen — sichetlich

wiren dabei auch andere Typologien denkbar. Der Punkt jedoch ist im angesprochenen Zusammenhang
von nur untergeordneter Bedeutung und es kann daher auf weiterfithrende Literatur verwiesen werden - vgl.
BRAUN 1998, SCITELBERT ET AL. 1989, LOESCIT 1980

! zum immateriellen Leistungsangebot im Fremdenverkehr vgl. SCHARPL 1974

Y2 WALSH 1986:48
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Variablen Passiv Proc_lukt- Wirdigend Sozial Lernend
gewinnung
Arten des Korper- Schwerpunkt Konsumtiver Nicht- Zusammen- Erwerb von
psycholo- bewegung liegt auf Nutzen konsumtiver gehorigkeits- Wissen Uber
gischen erhéht Freude | Komfort und beziiglich Nutzen gefihl die Natur und
Nutzens und Reiz Ruhe, Anzahl und beziglich Fahigkeiten mit
ausgegliche- GroRe erlegter/ | Schonheit und ihr umzugehen
nem Leben gefangener Einzigartigkeit bzw. in ihr zu
gesammelter der Landschaft Uiberleben
Tiere/Pflanzen
etc.
Beispiele fir Spiele und Camping auf Jagd, Fischen | Natur- Picknicks, Besuch von
Erholungs- Sport, wie z.B. | Camping- Sammeln von beobachtung gemeinsame Survivalkursen,
aktivitaten Schwimmen, platzen, Pilzen, Beeren, | Tier- und Spiele, Lesen,
Skifahren, Sonnenbaden | Brennholz, Pflanzen- Wandern mit Teilnahme an
Klettern Steinen etc. fotographie, Freunden Naturfiihrungen
Wandern
Benutzer-
kosten . - — - S
Niedrig (Miete) | Niedrig Niedrig (Korb Niedrig Niedrig, Meist gering,
Ausriistung bis hoch (Kauf) | (Sonnenbaden) | fur Pilze) GUber | (Beobachtung) | da meist siehe auch
bis hoch Mittel (Angel) bis mittel vorhandene Benutzer-
(Camper) bis hoch (Fotoaus- Infrastruktur gebuhren
(Gewehr, riistung) ausgenutzt wird
Geléndeauto)
Benutzer- Niedrig (Spiele) | Niedrig Null Niedrig Null bis niedrig | Niedrig (Lesen)
gebuhren bis hoch (Sonnenbaden) | (Pilzesammeln) | (Beobachtung) Uber mittel
(Skifahren) bis hoch bis hoch (Jagd, | bis mittel (Miete von
(Dauercamper) | Fischerei) (Eintrittspreis in Ausristung,
Wildpark) Eintritt,
Teilnahme-
gebuhren)
Reisekosten Entfernungs- Entfernungs- Entfernungs- Entfernungs- Entfernungs- Entfernungs-
abhéangig abhéangig abhangig abhéangig abhangig abhangig
Notwendiger Ublicherweise | Ublicherweise | Hoch Am hdchsten Null bis gering | Gering bis hoch
Grad der gering, kann gering
Naturlichkeit hoch sein
Management- | Ublicherweise | Hoch Null bis niedrig | Ublicherweise | Mittel Niedrig bis
kosten niedrig bis niedrig, Zoos hoch
(des mittel und Waldparks
Anbieters) (Skifahren hoch
. hoch)
Investitionen
in Ausriistung
und
Einrichtungen
Betrieb und Mittel bis hoch | Mittel bis hoch | Null Mittel bis hoch | Mittel Mittel bis hoch
Erhaltung (Pilzesammeln) | (Schutz der
bis hoch natirlichen
(Jagdbetrieb) Umwelt)
Kapazitat Begrenzt durch | Hoch, Niedrig, muR Niedrig bis Hoch, Begrenzt durch
beziiglich Kapazitat der Uberfiillung (muBte) mittel Uberfiillung Kapazitat der
Besucher- Einrichtungen maoglich begrenzt maoglich Einrichtungen
zahlen werden

Tabelle 5: Charakteristika der Erholung im Freien nach Motivationstypen (WALSH 1986)

Mit Bezug auf die spiter in Kapitel 4.4 beschriebenen Beispiele fiir Bewertungsanlisse wird

deutlich, daf} es nicht unerheblich 1st, ob es gilt, das gesamte Spektrum der psychologischen
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Motive eines Waldbesuches oder nur emzelne Ausschnitte im Untersuchungsdesign beriick-

sichtigen zu miissen.*

So ist bet der Bewertung von erholungswirtksamen Planungsaktivititen auf Unterschiede im
Wirkungsspektrum der Alternativen zu achten. Wie 1 Tabelle 5 dargestellt, 1st ein Waldlehr-
pfad eher auf die psychologische Variable , Lernen® bezogen. Die Verbesserung des Wege-

netzes kommt hingegen sicherlich emner breiteren Spanne psychologischer Variablen zugute.

Um einen monetiren Erholungswert zu einer derartigen Entscheidung sinnvoll nutzen zu
konnen, erscheint es plausibel, ausschlieSlich die Motive fur einen Waldbesuch in monetire
Groflen zu uUbertragen, die mit der jeweiligen Alternative sachlogisch mn Verbindung stehen.
Sobald weitere Beweggriinde in die Priaferenzaullerung mit einflieBen, verzerrt dies den
monetiren Wert und er wird unprizise hinsichtlich des zugrundeliegenden Bewertungs-

anlasses.

WEISBROD* fihrte 1964 den Begriff des Optionswertes ein. Danach ist ein Proband
zumeist bereit, fur die Sicherung der zukiinftigen Ressourcennutzung aktuell einen erhchten
Betrag zu zahlen. Obwohl er heute nicht abschitzen kann, ob er dies auch tatsichlich tun
wird, mochte er sich diese Chance sichern und ethoht den erwarteten Etlebniswert um den
sogenannten Optionswert. Dieser wiederum setzt sich zusammen aus dem erwarteten Nutzen
und dem Preis zu dessen Sicherung. ENDRES & HOLM-MULLER beschrieben den Zusammen-

hang wie folgt:

Ein Konsument, ,,/...] der nicht weifS, ob er die Ressource in der Zukunft nutzen will, ist bereit, mebr als
den Erwartungswert des Nutzens 3u 3ablen, wenn er dadurch die Garantie erbalt, daf§ er die Ressonrce
in Zukunft bei Bedarf niitzen kann. Die Differens, swischen dem Betrag, den er maximal sun sablen
bereit ist (dem Optionspress) und dem erwarteten Nutzen, nennt man Optionswert. In Befragungen kann
man  grundsatzlich nur den Optionspreis erfassen, also die Summe von Erwartungsnutzen und
Optionswert. Der Erwartungsnutzen darf allerdings nicht als ein weiterer Nutzenbestandteil usétzlich
sum Erbolungsnuten anf die Habenseite eines Ummeltschutzprojektes gesetzt werden, sonst kommt es

€€ 145

su Doppelziblungen.

3 zur psychologischen Wirkung von Waldbestinden vgl. JACOB 1974
¥ WLISBROD 1964

15 ENDRLS & HOLM-MULLLR 1998:145
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Der Existenzwert* eines Gutes wird im engeren Sinne mit der Priferenz hinsichtlich der
bloBen Existenz eines Gutes begrundet. Im Gegensatz zum Vermichtniswert (s.u.) geht es
hier um die gegenwirtige Existenz und nicht um den Erhalt der Existenz in der Zukunft. Der
Existenzwert gehort m die Kategorie der non-use-values. JOHANNSON'* ordnet thm funf

altrutstische Motive zu:

»  Mitgefiih! gegeniiber I ebewesen:
Der Befragte besitzt die Motivation und den Wunsch, Schiden oder negative

Beeinflussungen von Tieren oder anderen Menschen zu mindern oder zu vermeiden.

o Verantwortungsgefiih! gegeniiber der Unnwelt:
Dem Befragten ist bewult, dal} er durch sein Konsumverhalten Schiden an der
Umwelt verursacht; er versteht daher eine hohe Zahlungsbereitschaft in erster Linie als

Wiedergutmachung.

o Vermdchtniswunsch:
Das Motiv der WertauBBerung 1st der Wunsch, kinftigen Generationen und den
eigenen Nachkommen Wirkungen des Waldes bzw. okologische Potentiale im

allgemeinen zu erhalten.

o Woblwollen gegensiber nabestehenden Personen:
Freunden und Verwandten sollen Wirkungen und Leistungen adiquat zur Verfigung

stehen.

o Unsicherbeit hinsichtlich der Komplexitit der Ummwelt:
Der Befragte 1st bestrebt, auch thm (noch) unbekannte und nicht-konkretisierbare
negative Wirtkungen durch eine hohe Bewertung zu vermeiden, um eigene Interessen

zu schutzen.

Der Vermiachtniswert zahlt ebenfalls zu den non-use-values und ist damit Teil des nutzungs-
unabhingigen Wertes eines Gutes. Er beschreibt den Wert, den ein Befragter auszugeben

bereit 1st, damit nachfolgende Generationen ebenfalls in den Genul3 des beschriebenen Gutes

16 KRUTILLA 1967:777ff

M JOHANSSON 1989:39
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kommen konnen. Diese Moglichkeit zu sichern ist ein Wunsch des Befragten und schlagt sich

als etne Komponente i der Gesamtheit der non-use-values nieder.

Verschiedene Veroffentlichungen (s.0.) haben gezeigt, dall nicht von einem konkret
bestimmbaren Erholungswert ausgegangen werden kann, sondern dal3 sich innerhalb eines
Gesamterholungswertes spezifische Teilwerte systematisch aufgrund threr Eigenarten von-
etnander unterscheiden lassen, die in der Realitit jedoch zumeist untrennbar miteinander
verwoben sind. Je nach Bestimmungszweck ergeben sich unterschiedliche Wertsystematiken,
mit denen sinnvolle Abgrenzungen dargestellt werden. In der strategischen Bewertungs-
planung muf} anhand der zugrundeliegenden Fragestellung die Entscheidung nach dem zu

messenden Wert getroffen werden.

Bewertungsproblem: Unklarer ,,Inhalt* des Bewertungsobjekts ,,Walderholung*“

Sicherlich lassen sich der Existenz-, der Erlebnis-, der Vermichtnis-, der Optionswert oder
auch der asthetische Wert rein analytisch voneinander trennen. Im Falle der konkreten
monetiren Bewertung bleibt jedoch die Frage, aus welchen Werten sich eine genannte
Zahlungsbereitschaft zusammensetzt, in aller Regel unlosbar. Fur verschiedene Frage-
stellungen allerdings ist eine Unterscheidung von Wirkungen des Waldes und Leistungen der
Forstwirtschaft erforderlich. Durch die gewihlte Fragestellung lal3t sich freilich auf die

geaullerte Praferenzzusammensetzung Emnflull nehmen.

Dennoch zeigt sich, dafl Walderholung ein komplexes psychologisches Phinomen ist — vieles
davon entzieht sich einer klaren Beschreibbarkeit und damit auch einer Bewertbarkeit. Der
Einzelne wird es schwer haben, sich selbst und anderen Rechenschaft tiber alle Facetten des
Nutzens geben zu konnen, die aus einem Waldbesuch gezogen werden kénnen. Die Inhalte,
die sich hinter dem Begriff der Walderholung verbergen, differieren je nach Fragestellung bzw.
Art und Weise, nach der das zu bewertende Objekt 1n der Befragungssituation umschrieben

wird.
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3.2.3 Akzeptanz der Grundannahmen der Contingent-Valuation-Method

Die Contingent-Valuation-Method ist durch die gleichermallen gegebene Moglichkeit zur
Bewertung von use-values und non-use-values ein universell einsetzbares Instrument. Sie 143t sich
in diesem Zusammenhang in unterschiedlichsten Variationen verwenden, um Marginalwerte
zu messen. Auch bet der Erfassung eines Nutzenbundels geht es strenggenommen stets um

eine sogenannte marginale Bewertung:**

Der Wert des Gutes Walderholung 1m Sinne eines Nutzenbiindels 1st wie 1n Kapitel 2.1 bereits
erwahnt, bestimmt durch den Nutzen, den es dem Waldbesucher in der konkreten Situation
des Waldbesuchs zu stiften vermag, wobei die Vergleichsbasis im Nichtvorhandensein des zu
bewertenden Gutes besteht. Durch eine Erfassung von Zahlungsbereitschaften wird demnach
eine Wertinderung,'® etwa der potentielle Wertverlust (z.B. bei Einschrinkung des freien
Betretensrechtes, das Entfernen von Erholungseinrichtungen etc.) ermittelt, der von einer
graduellen Verinderung wertbesttmmender Parameter herrihrt. Keinesfalls wird ein wie auch

immer gearteter Gesamterholungswert des Waldes an sich bestimmt.

Mit der Wahl der Contingent-Valuation-Method als Bewertungsinstrument werden eine
Vielzahl von impliziten Grundannahmen und Unterstellungen akzeptiert, die zu
weitreichenden Konsequenzen hinsichtlich der Interpretierbarkeit der Bewertungsergebnisse

fuhren.*®

Eine dieser Grundannahmen, die gesellschaftliche Wohlfahrt als Malstab fir
Entscheidungen tber die Nutzung von Wald einzusetzen. Weiter soll sich gemal3 des alloka-
tionstheoretischen Denkansatzes gesellschaftliche Wohlfahrt aus dem Wohlergehen der
Individuen aggregieren. Das Wohlergehen der Individuen soll wiederum durch subjektive

Einschitzungen des subjektiven Nutzens determiniert werden.

Da subjektiver Nutzen nur schwer greifbar ist, werden monetire Werte beispielsweise in Form

von Zahlungsbereitschaften im Sinne eines Naherungswertes verstanden. Fir diesen Ansatz,

8 vol. HAMPICKL: 1997:11
9 vol. ELSASSLR 1996:197

0 vl SLKOT & SCHWARZBAULR 1995:134
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der das Individuum ins Zentrum der Betrachtung setzt, lassen sich drei wesentliche

Grundannahmen benennen, die hinter der Contingent-Valuation-Method stehen:

a) der Individualismus
b) die Existenz konsistenter Priferenzen
¢) die Substituierbarkeit von Gutern und Leistungen.

Durch die Anwendung der Contingent-Valuation-Method werden Werte ermittelt, die von
etnem spezifischen hypothetischen Markt abhangig sind bzw. durch diesen bedingt werden.**
Dieser hypothetische Markt versetzt befragte Waldbesucher in die Lage, emnen Wert
anzugeben. Die Hohe des Wertes, sei er entstanden uber die Nennung emner maximalen
Zahlungsbereitschaft oder einer minimalen Kompensationsforderung, reprisentiert den
Nutzen, den der oder die Befragte durch das zu bewertende Gut erzielt. Auf diesem Wege
wird das zunichst empirisch nicht beobachtbare und damit nicht unmittelbar meQbare

Konstrukt ,,Nutzen* greifbar.

a) Grundannahme 1 — Der Individualismus

Im sogenannten methodologischen Individualismus wird das Individuum zur zentralen
Kategorie der 6konomischen Theorie erklirt. Der Individualismus wird im wesentlichen durch

folgende Faktoren gekennzeichnet:

* Alle Aussagen uber grofle Kollektive sind auf die 1n diesen Kollektiven Handelnden

zuruckzufihren.

* Individuelles Verhalten ist die erklirende, d.h. unabhingige Variable, mit der andere,

abhingige Variablen erklart werden konnen.

* Individuelles Verhalten erklirt sich in diesem Modell durch ein politbkonomisches
Konzept, welches dem Einzelnen Rationalitit, Nutzen-Kosten-Denken und

vollstandige Information zuordnet. (homo oeconomicus)

* Jedes Individuum weil iber seine Belange selbst am besten Bescheid.
Die Primisse der Konsumentensouveranitat bildet das Fundament fur die Verwendung der

Contingent-Valuation-Method im Rahmen der Ermittlung von Erholungswerten des Waldes.

! daher die deutsche Ubersetzung ,,Bedingte Bewertungsmethode*
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Dem Waldbesucher oder der Waldbesucherin als bewertender Person wird unterstellt, tiber
Qualitat und Quantitit des Nutzenoptimums eines besttmmten Gutes vollstindig Auskunft
geben zu konnen und tber die Priferenzidullerung den Wert der Walderholung in ein

Verhiltnis zum Wert anderer Glter setzen zu konnen.

Mit dem Entschluf}, den Waldbesucher einem wie auch immer definierten , Experten® als
Bewertungssubjekt vorzuziehen, werden weitere Annahmen und mogliche Unsicherheiten
akzeptiert.” So beinhaltet die Grundannahme des Individualismus, dall Menschen emzelne
Guter anderen vorziehen und subjektiv bestehende Nutzenunterschiede eindeutig formulieren

konnen.

Innerhalb des neoklassischen Paradigmas spielt dabei die ethische Theorie des ,,sozialen

Subjektivismus® die zentrale Rolle, nach der ,,die gesamtwirtschaftliche Bewertung allein aus
den Interessen aller Gesellschaftsmitglieder abzuleiten 1st.“** Im Rahmen der allgemeinen
Gleichgewichtstheorie handeln alle Individuen so, daf} ein gesellschaftliches Maximum
individueller Ziel- oder Nutzenerreichung gegeben 1st.™ Fur die Ableitung gesellschaftlicher

Wohlfahrt aus der Aggregation individueller Nutzenwerte ist zudem die Annahme eines

individuell rationalen Verhaltens entscheidend:

Das theoretische neoklassische Handlungsmodell beinhaltet ein ausschlieBlich ziel- und
zweckrationales (utilitaristisches) Handeln und schlieBt an und fur sich jegliche nicht-
willensgesteuerte, emotionale, affektive oder gewohnheitsbedingte Komponenten des
mdividuellen Handelns aus. Dal} vor allem die letztgenannte Modellprimisse 1m Rahmen der
Ermittlung von Erholungswerten problematisch ist, muss an dieser Stelle nicht weiter

ausgefihrt werden.

WwEin Subjekt muf§ 3.B. stets angeben kinnen, ob es die Alternative A oder die Alternative B vorzieht
oder indifferent ist. Einige andere Voraussetzungen, wie 3.B. Transitivitat, miissen erfiillt sein, sonst
ware das Verbalten so regellos, daf§ siberhaupt feine dkonomische "Theorie, die stets zu Prognosen

kommen michte, maglich ware.““**

182 vgl. die Anmerkungen von STEBENTTUNER 1996
53 MARGGRAL & STRLB 1997:103
1% RALZ 1996:24

1% HAMPICKL: 1992:31 mit Bezug auf QUIRK & SASPOSNIK 1968
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Das erwahnte zweckrationale Entscheidungsverhalten 1st nicht mit einem ausschlieBlich
egotstischen Verhalten gleichzusetzen. Ein zweckrationales Entscheidungsverhalten kann die
verschiedensten Motive beinhalten. Neben rein egoistischen Gesichtspunkten konnen

altruistische Motive von Bedeutung sein.

Bewertungsproblem: Information bias

Mit der neoklassischen Grundannahme eines ziel- und zweckrationalen Handelns 1st in der
Regel die weiterfithrende Annahme verbunden, daf} es eine ,,wahre® Zahlungsbereitschaft

gibt, die nicht durch zusitzliche Informationen manipulierbar ist.

Jede CVM-Studie arbeitet mit Informationen, um eine hypothetische Bewertungssituation zu
beschreiben. Je nach Untersuchungsobjekt 1st es somit unumganglich, die Probanden uber die
Gestaltung und den Inhalt des Fragebogens gezielt zu informieren, damit sie in der Lage
sind, thre maximale Zahlungsbereitschaft zu dullern. Bei einer Befragungsthematik wie z.B.
dem Handel mit genmanipulierten Nahrungsmitteln muf} jedem Teilnehmer vermittelt
werden, was genmanipulierte Nahrungsmittel sind und welche Folgen ithr Verzehr méoglicher-

weise haben kann.

Hierin liegt ein Risiko bei der Fragebogengestaltung: Es geht darum, Giite und Menge der
Informationen zur Bewertungssituation so festzulegen, dal} diese zum einen moglichst
realititsnah und zutreffend gestaltet ist, zum anderen auch allen Probanden eine dhnliche
Wissensbasis zur Verfigung gestellt wird. Selbst wenn es moglich ist, der ersten
Grundanforderung Rechnung zu tragen, so verbleibt das Problem, daf} in puncto Kenntnis-
stand, Abstraktionsvermogen, geistiger Beweglichkeit etc. betriachtliche Unterschiede zwischen

den Befragten bestehen.

Es ist nahezu unvermeidlich, dal3 ein Teil der Befragten nicht in der Lage ist, mogliche
Implikationen der Bewertungsfrage tuberhaupt etkennen zu kénnen. Man mul3 somit von
zahlreichen 1im Lichte der modelltheoretischen Primissen (s.o.: methodologischer Individua-

lismus) als verzerrt (,,bias*) zu bezeichnenden Antworten ausgehen.

Es ist zu vermuten, da} eine ganze Rethe von Faktoren in den Informationspool eines
Bewertenden einfliefen, die aullerhalb des Untersuchungsobjektes der Walderholung liegen.
Eine nicht unerhebliche Rolle spielt beispielsweise die Beachtung und Wertung eines

Waldbesuches innerhalb des sozialen Umfeldes des befragten Waldbesuchers. Je nach Umfeld
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kann ein Wald und dessen Besuch aus den unterschiedlichsten Griinden besonders positiv
oder negativ bewertet werden. So kann der Bekanntheitsgrad emes Waldes semen
Etholungswert unabhiangig von dessen Ausstattung mit erholungswitksamen Parametern

direkt beeinflussen.

Zwangslaufig zieht die Frage nach notwendiger Gute und erforderlichem Umfang der zu
liefernden Informationen die Frage nach der Zuverlassigkeit der ermittelten Werte nach sich.
Das die in der Befragungssituation gegebene Information die Zahlungsbereitschaft beeinflul3t,

% Hatte man

st unumstritten und im Gegensatz zu friheren Studien auch gewollt.
urspringlich versucht Zahlungsbereitschaften so wenig wie moglich durch das Zur-
Verfiigung-Stellen von zusatzlichen Informationen zu beeinflussen,™ so 1st man mittlerweile
dazu ubergegangen, die Informationsbasis bewul3t zu gestalten, um fiir alle Befragten einen
einheitlichen Ausgangspunkt der mdividuellen Priferenziullerung zu schaffen. Der Vorteil

hierbei wird im transparenten Informationspool gesehen, der sich bei der Auswertung der

Befragungsergebnisse berticksichtigen 1af3t.

HANLEY™® weist darauf hin, da3 auch reale Kaufentscheidungen durch Information beemnflul3t
werden. Produktbeschreibungen, das Vorhandensein alternativer Produkte und personliche
Gespriche nehmen Eimnflull auf das Kauferverhalten. DEGENHARDT & GRONEMANN'™ gehen
einen Schritt weiter und deuten den Einflul} der Information als Indiz dafiir, dal3 Probanden

uberhaupt erst zu einer reflektierten Abgabe ihrer Praferenzen motiviert werden konnen.

Eine reflektierte Abgabe von Priferenzen garantiert dabei gleichzeitig eine Milderung des
hypothetischen Charakters der Contingent-Valuation-Method. Eine ausfithrlichere Beschrei-
bung der Entscheidungssituation reduziert die Zahl der Protestantworten und Antwort-

verweigerungen, wodurch die statistische Datensicherheit deutlich erhcht werden kann.

% ENDRES 1998:93
57 DLEGLENHARD'T & GRONLMANN 1998:29ff
8 HANLLY 1989, HANLLY 1995

%9 DEGLENHARD'T & GRONLMANN 1998:30
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Nicht allein jedoch der Einflul gegebener Information konnte in zahlreichen Bewertungs-
fallen festgestellt werden, sondern auch die Richtung der Beemnflussung.!*® So steigt die

maximale Zahlungsbereitschaft mit dem Umfang zusitzlicher Information.

Der Emflul von Informationsmenge und -giite auf die Entscheidung des oder der Befragten
wird 1m Begriff des znformation bias problematisiert: Unterstellt man die Existenz einer ,,wahren
Zahlungsbereitschaft, so bezeichnet der information bias diejenige Abweichung der geaullerten
Zahlungsbereitschaft von der ,,wahren Zahlungsbereitschaft,” die durch eine suboptimale
Informationsgabe zustande kommt. Problematisch bleibt, dal3 die Existenz eines solchen
information bias zwar grundsitzlich anzunehmen st (da die der tatsichlich gegebenen
Informationen entsprechende geauBerte Zahlungsbereitschaft stets nur eine Anniherung an
die der idealen Informationsgabe entsprechende wahre Zahlungsbereitschaft darstellt), iber
den Grad der Abweichung aber prinzipiell Ungewilheit herrscht: Da sich eine ,,wahre
Zahlungsbereitschaft nur methodentheoretisch postulieren bzw. formulieren, niemals aber
tatsichlich angeben bzw. eingrenzen 1af3t, ist auch das Mal} der ,,idealen® Information, welche
die Ermittlung der ,,wahren Zahlungsbereitschaft® ermoglicht, aus prinzipiellen Grinden
nicht zu kliren. Grundsitzlich st es fragwirdig, im Lichte des znformation bias d.h. einer
generell nachweisbaren Auswirkung bzw. Wirtksamkeit der Informationsgabe von einer
tatsichlichen oder ,wahren Zahlungsbereitschaft® zu sprechen' und darauf bezogen

angegebene Werte als angemessen oder unangemessen zu taxieren.

Bewertungsproblem: Hypothetical bias

Der sogenannte hypothetical bias 1st eng mit dem znformation bias verbunden und bezeichnet die
Tatsache, dal3 ein Befragter tiber keine Erfahrungen hinsichtlich der thm mit dem Fragebogen
umschriebenen Bewertungssituation verfugt und sachlogisch nicht verfigen kann: Der
beschriebenen hypothetischen Marktsituation ist der Proband im Gegensatz zu realen
Marktsituationen zum ersten Mal ausgesetzt und wertet zwangsliufig mit einer gewissen
Unsicherheit. Thm fehlen die fur reale Mirkte typischen Informationen tiber Komplementir-
und Substitutionsgiiter, sowte uiber den Marktprozel3 an sich.**

ELSASSER weist in diesem Zusammenhang auf folgenden Umstand hin:

10 DEGLENHARD'T & GRONLMANN 1998:30
161, B. ELSASSLR 1996:193

%2 NLILL 1994, MIr1CHLEL & CARSON 1990:195ff, SCHULZL 1996
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WOptions- und Existenzwert kinnen von Menschen nur dann gedufSert und bewertet werden, wenn sie
sich der Existens, dieser Wertkategorien (und des sun bewertenden Objektes) sum Zeitpunkt der
Befragung bewnfSt sind. Es ist nicht davon anszugeben, daf§ dies allgemein der Fall ist. Da im Zuge eines
Interviews diese Wertkategorien undchst angesprochen und maiglicherweise erkldrt werden miissen, ist u

beflirchten, daf§ derartige Fragen in hobem Grade Artefakte bewirken.' '

Die Hypothezitait der Befragungssituation kann zu einer dem Probanden unbewuliten
Verzerrung seiner Angaben fihren. Der hypothetical bias wird, so die Hypothese von FISHBEIN
& AJZEN,* um so wahrscheinlicher, je hoher der Abstraktionsgrad der hypothetischen
Situation ist. Umgekehrt folgern sie, dal3 je vertrauter die hypothetische Situation fir den
Probanden ist, desto eher seine gedullerte Verhaltensabsicht (Zahlungsbereitschaft oder

Entschadigungsforderung) und sein tatsiachliches Verhalten korrelieren.

Die Untersuchungen von KEALY ET AL konnten die Hypothese von FISHBEIN & AJZEN
jedoch nicht untermauern: Sie untersuchten die Abweichungen zwischen Zahlungs-
bereitschaften einer hypothetischen Befragung und einer realen Marktsimulation. Thren
Ergebnissen zufolge 1st nicht der Bekanntheitsgrad des zu bewertenden Gutes entscheidend
fur eine hohe Zuverlissigkeit der Contingent-Valuation-Method. Vielmehr war es der Hinweis
auf eine spatere tatsichliche Zahlungsverpflichtung in der Bewertungsfrage, der die
Abweichungen der Ergebnisse verringerte. Den Probanden wurde so das Gefiihl vermittelt, zu
einem spiteren Zeitpunkt auch real zu der Zahlung verpflichtet zu werden. KEALY ET AL.
schlieBen daraus, dal den Rahmenbedingungen einer hypothetischen Entscheidungssituation
eine groflere Bedeutung hinsichtlich der Validitat der Ergebnisse zugemessen werden kann. Es
erscheint somit moglich, durch Hinweise auf eine spatere Zahlungsverpflichtung Probanden

zu motivieren, thre geduBerten Werte zu reflektieren.'

Nach allem bisher Gesagten bleibt festzuhalten, dal3 bei der Bewertung von use- und non-use-
valnes (z.B. bei Entscheidungen iiber das Fortbestehen einer Waldfliche)'” methodentheoreti-
sche Veroffentlichungen zwar die Contingent-Valuation-Method als die hierfiir probate Me-

thode propagieren, dal3 jedoch die Gefahr gegeben ist, etwas zu messen, was durch die

1% ELSASSER 1996:27 mit Bezug auf ROSENTITAL & NELSON 1992
1% FISHBLIN & AJZLN 1975:59ff

1% KLALY L'l AL. 1990 :244ff

1% DEGENITARDT & GRONEMANN 1998:28

167 vgl. hierzu das Beispiel in Kapitel 4.4
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zusitzlich gegebenen Informationen zuvor vermittelt wurde. Man mi3t moglicherwetse genau
das Artefakt, was man durch aufwendige Erlauterungen selbst geschaffen hat. Die eventuell
existierende ,,wahre® individuelle Wertzuschreibung 1a3t sich dabei aus dem geduflerten Wert

nicht mehr abstrahieren.

SEKOT & SCHWARZBAUER'® weisen in dhnlichem Zusammenhang auf die besondere
Bedeutung der Eigentumsrechte am Bewertungsobjekt hin. Obwohl es sich in der Regel um
Guter handelt, die nicht auf Markten gehandelt werden, bestehen rechtliche Anspriiche an das
Gut. Je nach verwendetem Bewertungsmal}, also Zahlungsbereitschaft oder Entschadi-
gungsforderung, wird eine Anderung des Eigentumsrechtes hypothetisch angenommen. Fiir
das befragte Individuum ist diese Annahme moglicherweise schwer nachvollziehbar, unplau-

sibel oder einfach nicht wiinschenswert.

wDamit eine Person anf eine Contingent-1 aluation-Method-Bewertungsfrage sinnvoll antworten kann,

muf§ sie sich tm Zusammenhang mit dem Eigentumsrecht folgendes vorstellen kdonnen:
*  Der Eigentumsiibergang kinnte tatsdchlich stattfinden.
o Wie beeinflufSt dieser Eigentumsiibergang den individuellen Nutzen?

»  Wie kann dieser Nutzen in Geld ansgedriickt werden?

Wenn eine Person nicht in der 1age ist, diese Uberlegungen nachsuvollziehen, ist das Ergebnis einer
CVM-Studie wertlos. ““**

168 S1KOT & SCHWARZBAULR 1995:135

19 SEKO'L' & SCHWARZBAULR 1995:135
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b) Grundannahme 2: Existenz konsistenter Priferenzen

Als eine auf der wohlfahrtsokonomischen Theorie basterende Bewertungsmethode setzt die
Contingent-Valuation-Method durch die fiktive Marktsituation eine Vielzahl normativer
Grundlagen voraus. Eine dieser normativen Grundlagen ist die Annahme konsistenter

Praferenzen.r™

Mit dieser Grundidee baut die Contingent-Valuation-Method auf der Theorie des

okonomischen Nutzens auf. Diese nimmt an,

vl daff Individuen auf Basis ibrer Werte und Wertvorstellungen bestimmte Priferenzen haben, die in
einer Nutzenfunktion ansgedriickt werden kinnen. [..] Je biber der Nutzen oder der Grad an
Befriedignng, desto grifSer ist anch die Woblfabrtswirkung dieses Gutes und desto grofSer ist anch der ihm
gugeschriebene Wert. 1Vereinfacht gesagt gebt die Nutzentheorie davon aus, daff jedes Individunm jene
Kombination an Giitern und Dienstleitungen auswdblt, die einerseits den grofften Nutzen ergibt, und
andererseits deren Kosten in  einem  bestimmten Zeitraum das eigene ,Budget (i.w.S.) nicht

diberschreiten. “*™

In der 6konomischen Literatur gilt eine mdividuell konsistente Praferenzordnung als zentraler

Gesichtspunkt des methodologischen Individualismus.

wAusgehend von einem anthropozentrischen Welthild gebietet der methodologische Individualismus anf der
einen Seite, daf§ allein der Nutzen, den Menschen ans Dingen sieben, Dingen einen Wert geben kann.
Daff etwas Menschen Nutzen stiffet, ist eine notwendige Bedingung dafiir, daf§ es einen Wert geben
kann. Insofern ist die Priferenz;, fiir ein Gut neben der Knappheit (die fiir das ékonomische Kardinal-
problem sorgt) die sweite entrale Kategorie der gesamten Wirtschaftswissenschaft. Auf der anderen Seite
wird die okonomische Theorie von wei grundlegenden V oraussetzungen geprigt, die den Umgang mit

Priferenzen in duferst restriftiver Weise regeln:

Priferenzen sind als gegeben su betrachten, das heifst, die Entstebung von Priferenzen oder ibr Wandel

ist nicht Gegenstand okonomischer Theorie. Priferensen sind private Information, das heifst, allein das

Individunm weif§ (und kann wissen), welche Praferenzen es tatsichlich besitzt. “*%

° Eine ausfithrliche Darstellung der Theorie der individuellen Priferenzen findet sich bei MARGGRAL & STRLB
1997:39.

T SEKOT & SCHWARZBAULR 1995:134

2 WLIMANN 1997:11 mit Bezug auf BATUMAN L1 AL. 1997
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Als weitere grundgegebene Voraussetzung beschretbt HAMPICKE, dal3 Praferenzen eine
Mindestanforderung erfillen miissen. Die Priferenzen der Subjekte stellten die Triebkraft der

Preisbildung dar. Thre durch Preise ausgedrickte Wertschitzung bedingt, dal die

wl--o] individuellen Priferensen — nicht in jedem Einzelfall, aber doch im groflen Durchschnitt — als

verndinfiig angeseben werden.

Wenn die Préferenzen der Subjekte nicht bestimmte Mindestanforderungen an Konsistens; erfiillen, kann
bekanntlich gar keine mikrodkonomische Theorie betrieben werden, sie miissen 3.B. transitiv sein (wird
A gegeniiber B vorgezogen und B gegeniiber C, so muf§ auch A gegeniiber C vorgezogen werden). Ein
chaotisches Subjekt, welches gar nicht weif§ was es will, ist nicht legitimiert, Motor der Preisbildung zu

sein, es sei denn, die Okonomie verzichtet auf ibren Anspruch, der Rationalitit sur Geltung zu

verhelfen. “*"™

3.2.3..1 Bewertungsproblem: Das Priferenz-Umkehr-Phinomen

Die Existenz einer konsistenten und widerspruchsfreien, ,,wahren® individuellen Priferenz-

ordnung ist als Grundannahme vor allem aus zwei Grinden kritisch zu hinterfragen:
a) 1inexistente Praferenzen (vgl. hypothetical bias)

Auf das generelle Fehlen individueller konsistenter Priferenzen weist die Tatsache hin, dal}
Probanden bei Befragungen sehr hiufig auf in der offentlichen Diskussion verbreitete
Vorstellungen zuriickgreifen und diese zur Grundlage ihrer eigenen Aussage machen.™ Ein
allgemeiner Erwartungswert uUberpragt bzw. ersetzt dabei die erwartete individuelle

Praferenzaullerung.

b) mangelnde Konsistenz und Stabilitait der Priferenzordnung (in Abhingigkeit vom

augenblicklichen Bewertungszeitpunkt)

Die Konsistenz der Priferenzen ist zudem in starkem Malle von kontextuellen Einfliissen
abhingig. Sollten konsistente Priferenzen existieren, miifiten Handlungsalternativen sowie
relevante Kosten- und Nutzenaspekte in der konkreten Situation ,,in den Sinn kommen.*
Dieses ,,in den Sinn kommen* setzt allerdings komplexe psychische Prozesse mit spezifischen

Aufmerksamkeits-, Wahrnehmungs- und Gedachtnisleistungen voraus, die durch ein

® HAMPICKE 1989:27 mit Bezug auf QUIRK & SAPOSNIK 1968

174 7ur Theotie der Priferenzen vergleiche auch ZIMMFER 1994:91ff
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gewiahltes Befragungsdesign nicht beliebig reproduziert werden konnen™ Die

Vergleichbarkeit ermittelter Exrgebnisse wird damit verhindert.

WWird der Befragte zu einer Wabl zwischen swei gegebenen Alternativen (Jum Beispiel 1V erbesserung der
Luftqualitat versus Kauf einer Kamera) anfoefordert, fallt die Gewichtung anders aus, als wenn er
hinsichtlich ~ derselben  Alternativen — eine  CVM-Aufgabe  losen  soll.  Diese  Umbkebrung — der

Priferenzordnung ist bekannt unter der Bezeichnung ‘Préferenzumbkebr-Phdnomen.

Der Effekt kommt unter anderem dadurch ustande, daff Antwort und Fragestellungen einander
angepaf§t werden, weshalb je nach Situation unterschiedliche Aspekte relevant werden. Mit anderen
Worten: Die Priferenzen werden unter den gegebenen Situationsbedingungen von Individuen aktiv

“onstrutert’ "

Die Veroffentlichung von TANNERY hat gezeigt, in welcher Weise Priferenzen unter
gegebenen Situationsbedingungen von Individuen aktiv konstruiert werden. TANNER leitet aus
setner Untersuchung ab, dal3 ,,[...] von beobachteten Verhalten nicht selbstverstindlich auf
zugrundeliegende stabile Priferenzstrukturen geschlossen werden kann. Der Befund, dal3
Praferenzen erst gebildet werden, wenn es die Problemsituation erfordert, mul3 allerdings
nicht notwendigerweise bedeuten, daf} es keine gegebenen und stabilen Priferenzen gibt; nur

€€178

1st thr Nachweits an bestimmte Bedingungen gebunden.

Der starke kontextuale Einflu3 der Messungen von Priferenzen konnte in zahlreichen

' Das bedeutet fir die monetire Bewertung der

experimentellen Studien gezeigt werden.
Walderholung, dal3 bei der Verwendung der Contingent-Valuation-Method nicht eine
vorhandene Grofle aus dem Gedichtnis des Befragten abgerufen wird, sondern diese Grof3e
im Moment der Befragung gebildet wird. Damit steht die Hohe einer Zahlungsbereitschaft
oder Kompensationsforderung i starker Abhingigkeit vom entwickelten Untersuchungs-
design. Zusitzlich flieBen personliche Stimmungen, Sympathien oder Antipathien mit in die

Antwort ein. Wie stark diese das Ergebnis beeinflussen, entzieht sich einer Uberpriifung und

damit emer moglichen Korrektur.

5 TANNFER 1997:14ff
7 SLOVIC 1995:364-371 mit Bezug auf IRWIN 1993:5f
Y7 TANNLR 1997:14£f
Y8 TANNLR 1997:14ff

9 TANNER 1997:14ff
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¢) Grundannahme 3 — Substituierbarkeit von Glitern oder Leistungen

Um den formalen Apparat der 6konomischen Theorie in Anwendung bringen zu konnen, 1st
die Substituterbarkeit, also die Austauschbarkeit von Gitern oder Leistungen, eine
Voraussetzung. Bet Giitern, die auf Markten gehandelt werden, 1st diese weitgehend gegeben.
Giter oder Leistungen, die wie im Falle der Anwendung der Contingent-Valuation-Method
einer hypothetischen Marktsituation unterzogen werden, miussen der Annahme der
Substituterbarkeit ebenfalls gentigen. Die Entscheidung dartuber trifft der Befragte, mndem er
die Bewertungsfrage beantwortet oder aber die Antwort verweigert, wenn das zu bewertende

Objekt fir thn personlich i Geldwerten nicht zu beziffern 1st.**

Bewertungsproblem: Fehlende Substitutionsbereitschaft

Einer Antwortverweigerung kommt auch die Nennung einer utopisch hohen Zahlungs-
bereitschaft oder Kompensationsforderung gleich.*** Was also, wenn ein Proband auf die
Frage nach seiner minimalen Kompensationsforderung fir die Abtretung seines Rechtes, den
Wald zum Zwecke der Erholung betreten zu dirfen, 400.000 DM fordert? Moglicherweise
gibt es Menschen, die die Vorstellung eines Waldbetretungsverbotes als derart furchtbar
empfinden, dal3 sie in dieser Form antworten. Fehlende Substitutionsbereitschaft fihrt dazu,
dal} der 6konomische Wert des betrachteten Umweltgutes einen Extremwert annimmt — der

Wert geht entweder gegen unendlich oder liegt bet Null.

In dem beschriebenen Beispiel hat der Befragte eine Forderung von 400.000 DM aufgestellt.
Wenn dieser Wert nun als ,,unendlich® terpretiert werden wurde, wire er insbesondere bet
einer ordinalen Nutzenmessung nicht mit einem anderen vergleichbar. Eine Aussage dartber,
ob der genannte Wert ,,groler”, | kleiner” oder gleich einem anderen ,,unendlichen® Wert

liegt, 1st somit nicht zuldssig.

Die Interpretation erfragter Zahlungsbereitschaften und Kompensationsforderungen ist
besonders dann mit Schwierigkeiten behaftet, wenn die Substitutionsbereitschaft durch
moralische oder ethische Bedenken stark eingeschrankt wird.®** Die vorhandene

Substitutionsbereitschaft als Grundannahme fur die Anwendung der Contingent-Valuation-

% vol. BELSASSLR 1996:18ff und DLEGLNHARDT & GRONLEMANN 1998:15ff

'8 vol. hierzu die kritischen Anmerkungen von VAIN & BROMLLY 1994

%2 vol. WANG 1997:219ff
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Method schlief3t aus, dall Individuen geplante Eingriffe in die natiirliche Umwelt kategorisch
ablehnen. Solche Fille sind aber durchaus denkbar: Fihrt beispielsweise ein geplanter Emngriff
in den Naturhaushalt zur Ausrottung einer Tierart und damit zu einer Verringerung der
biologischen Vielfalt, so kann aus Sicht von vielen Biirgern keine noch so hohe Steigerung

thres Marktgiitereinkommens einen Artenriickgang nutzenmafBig ausgleichen.

3.3 Phase 2: Operative Bewertungsplanung — Das Untersuchungsdesign

3.3.1 Festlegung der Mal3zahlen zur Quantifizierung der Walderholung

Zur monetiren Bewertung ist es unabdingbar, quantitative Grofen zur genauen Bestimmung
des Gutes der Walderholung zu ermitteln (sieche Tabelle 6). Grundlegende Groflen sind hier
zum einen die Besuchsdauer (die Zeitdauer, die sich Nutzer bzw. Nutzerin zum Zwecke der
Etholung im Wald aufhilt), zum andern die Anzahl der Waldbesucher: Aus beiden GréBen
laBt sich ein Wert aggregieren, der sich als Grundgroflie zur Berechnung des Gutes

Walderholung bezeichnen lie3e.

Standardisierte Besuchsdauereinheiten entsprechen einem normierten Verhaltnis, wie etwa die

1 Hine 12-Personen-Stunden-Einheit wird

12-Personen-Stunden des US-Forst-Service.
erreicht, wenn 12 Personen sich jeweils eine Stunde 1m Wald aufhalten, aber auch wenn emne
Person 12 Stunden den Wald besucht. Denkbar sind hier ebenso andere Besuchsdauet-

einheiten, wie die ebenfalls standardisierte Besuchsstunde.

18 SLKOL & SCHWARZBAULR 1995:177f



74 Wertermittlung mittels der Contingent-Valuation-Method — ProzeB3, Parameter und Probleme

Malzahl Besuchsdauer Anzahl
Eintrittsgeld unbekannt ein Besuch
12-Personen-Stunden 12-Stunden individuell
Anzahl von Besuchen unbekannt individuell

Tabelle 6: MafRzahlen zur Quantifizierung der Walderholung

Diese Mal3zahlen eignen sich insbesondere zur Messung der Gesamtmenge an Erholung,
wenn die Besuchsdauer der einzelnen Besucher stark differiert. Nachteilig sind diese GroBen
zur Steuerung der Leistungen der Forstwirtschaft, denn es werden Aktivititen aggregiert, die
einem oder mehreren Besuchern zugeordnet werden konnen, die entweder kontinuierlich oder
unterbrochen sind oder auch aus unterschiedlichen Aktivititen bestehen. Es muf} daher
scheitern, aus diesen Informationen eine konkrete Handlungsanweisung fiir die Steuerung von
Leistungen der Forstwirtschaft abzuleiten. Eine Anderung der Gesamtmenge an Erholung, die

in einem Untersuchungsgebiet genutzt wird, kann jedoch gemessen werden.

Je nach BewertungsanlaB3 i1st diese Mal3zahl bei grofleren Besuchsdauereinheiten in ihrer
Aussagekraft hinsichtlich der individuellen Finstellungen Erholungssuchender zu wenig
prizise. Dadurch, daBl Aktivititen von kurzer Dauer zu einer GroBle aggregiert werden,
kommt es zu emer groben Unterschitzung des Wertes der einzelnen Aktivititen. Aus diesem
Grunde sind standardisierte Besuchsdauereinheiten fiir eine spatere Verknipfung mit

Emtrittspretsen nicht sinnvoll und damit nicht zu empfehlen.***

Bet Bewertungsanlassen, bei denen die Besuchsdauer der einzelnen Besucher keiner groen
Streuung unterliegt, ist die Verwendung der Mallzahl ,Anzahl von Besuchen® zu
empfehlen. Hier wird nicht mehr die Besuchsdauer s Verhiltnis zur Person gesetzt, sondern
die Tatsache des Besuchs allein berticksichtigt. Hier ist eine seltene 6-Stunden-Wanderung
dem kurzen, aber dafir hiufigen Besuch eines klassischen ,,Gassigehers® gleichgesetzt und in
der Auswertung mit demselben monetiren Wert verbunden. Unterschiedlicher Erholungs-

nutzen kann bei Bewertungsanlassen nach dieser Methode monetir quantifiziert werden, wenn

18 SLKOT & SCHWARZBAULR 1995:177f
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die Art der Besuchsaktivitit oder die psychische Motivation der emnzelnen Waldbesucher nur
wenig voneinander abweicht. Wie verschiedene Studien zur Walderholung gezeigt haben, ist

dies jedoch nur selten der Fall.**®

Fine andere Art der BezugsgréBe ist das in Nordamerika hiufig eingesetzte Aquivalent der
Eintrittskarte. Hier werden genau genommen die Mel3zahlen ,,Standardisierter Besuchstag*
und ,,Anzahl von Besuchen“ durch die bekannten Bedingungen einer FEintrittskarte
zusammengefal3t. Fur einen nordamertkanischen Waldbesucher setzt diese Form der Bezugs-
groBBe keine grofle Vorstellungskraft voraus: Die zahlreichen nordamerikanischen National-
parke erheben seit geraumer Zeit Eintrittsgelder, wodurch den Besucherinnen und Besuchern

eine Bewertung der damit verbundenen Erholungswirkung nicht unbekannt ist.

Fir den deutschen Waldbesucher ist der Gedanke an eine Eintrittskarte fir Waldgebiete
hingegen weitgehend fremd.”*® Generell existiert hierzulande das freie bzw. nicht an Gebiihren
gekniipfte Betretensrecht zum Zwecke der Etholung. Will man diese Bezugsgro3e dennoch
einsetzen, gilt es zunachst, die mit dem Eintrittsgeld in Verbindung stehende Leistung genau

zu defmieren (vgl. Kap. 3.2).

Fir Bewertungsanlasse, bei denen Markttransaktionen eine Rolle spielen, findet man aufgrund
der thematischen Nihe haufig die Eimtrittskarte als emne mit konkreten Parametern belegte
Maf3zahl. Um allerdings mit unterschiedlichen MalBzahlen ermittelte monetire Werte der
Walderholung miteinander vergleichen zu konnen, ist es notwendig, diese auf eine

gemeinsame Bewertungsbasis zu beziehen

Sicherlich ist die Umrechnung von BezugsgroBlen (DM pro Besuch — DM pro Jahr) ein
legitimes Mittel, ermittelte Werte miteinander vergleichbar zu machen. Doch muf}3 dabei
mmmer klar sein, dall mit jeder Umrechnung oder Aggregation von Werten Informationen
inhaltlich vereinfacht und dadurch verindert werden. Dieser Umstand wirkt sich um so
starker aus, je weniger valide die ermittelten Werte sind: Mit jeder Hochrechnung potenziert

sich die Ungenauigkeit eines Wertes.

% BRAUN 1998, SCHELBLRI LT AL. 1988

18 HAMPICKL 1996:106ff
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11.2 Wahl des Zahlungsvehikels

Die Beschreibung einer hypothetischen Marktsituation impliziert die Verwendung emnes
realistischen Zahlungsvehikels.* Hier hat es sich als Konvention herauskristallisiert, dal3 ein
aus Sicht des Befragten fur die jeweilige Situation realistisches Zahlungsvehikel tiber Pre-Tests
ermittelt wird. Die Palette moglicher Vehikel ist breit: Eintrittsgelder, Waldtaxen, Steuern,
Spenden, Zuschlige oder Preise jeglicher Art sind Zahlungsmoglichkeiten. Nach ELSASSER
laden die in Betracht kommenden Vehikel ,jedoch verschieden stark zu strategischem
Verhalten ein, sind ungleich protestanfillig und nicht alle gleichermallen konkret
vorstellbar.“*® Je nach Fragestellung werden unterschiedliche Zahlungsvehikel als plausibel
gelten und auf Akzeptanz stoflen bzw. zu Ablehnung oder einem verzerrten Antwortverhalten

einladen.

Bewertungsproblem: Verzerrung durch ungeeignete Zahlungsvehikel

ROMER™ sieht bei emer ungeeigneten Wahl des Zahlungsvehikels die Gefahr einer

systematischen Beeinflussung der Bewertung:

\Beispielsweise finnte die Bewertung einer Mafnabme nur deshalb niedriger ausfallen, weil ibre
Durchfiibrung diber hobere Steuern finanziert werden soll, deren Erhobung aber — wie der stetig

wachsende Steuerwiderstand und das verbreitete MifStranen hinsichtlich der effizienten 1 erwendung der

eingenommenen Gelder eigt — aufSerst unbeliebt ist. “**°

Dieser auf emotionaler Ebene denkbare Verzerrungsfaktor kann im Falle der Bewertung der
Walderholung auch Ausloser fir eine fehlende Substitutionsbereitschaft sein. Die Wahl des
Zahlungsvehikels ,,Eintrittsgeld” etwa impliziert die Abgabe des bestehenden Rechtes zum
Betreten des Waldes zum Zwecke der Erholung. Wie in Kapitel 3.2.3 beschrieben, wird die

Substituterbarkeit des Betretensrechtes durch Geld nicht notwendigerweise akzeptiert.

Eine andere Art der Verzerrung entsteht durch die Ubertragung eines realen Zahlungsvehikels

auf ein Bewertungsobjekt, das logischerweise in der Regel fir andere Giiter oder Leistungen

18 HAMPICKL 1991
18 ET.SASSER 1996:25
18 ROMER 1991:425

1% ROMER 1991:425
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verwendet wird. Mit dem Zahlungsvehikel der Eintrittskarte sind im Bewulitsein einer jeden
Person beispielsweise die Groflenordnungen einer Zahlung nahezu bekannt und fest
vorgegeben: Das Zahlungsvehikel Eintrittskarte impliziert GroBlenordnungen von 2 DM
(Betspiel: Schwimmbad) bis 100 DM (Beispiel Popkonzert), unabhingig von dem in der

hypothetischen Marktsituation beschriebenen Gut.

Erneut entsteht eine zweischneidige Situation: Zum einen dient die Verwendung bekannter
Zahlungsvehikel zur Konstruktion einer moglichst realititsnahen und damit weniger hypo-
thetischen Bewertungssituation, andererseits wird die Spannweite der Antworten moglicher-

weise entscheidend beeinflul3t.

3.3.2 Wahl des Bewertungsmalles:
Entschidigungsforderung versus Zahlungsbereitschaft

Der Nutzen der Walderholung ist keine direkt beobachtbare Grof3e. Fir einen Waldbesucher
stellt der Besuch des Waldes zum Zwecke der Erholung aber einen unbestrittenen Nutzen dar.
Denn durch die freiwillige Wahl des Gutes ist, dem Prinzip der Konsumentensouverinitit

folgend, von einer Verbesserung des Nutzenniveaus aus Sicht des Nutzers auszugehen.

Die Nichtbeobachtbarkeit macht die Verwendung von second-best-Mal3stiben notwendig.
Die Contingent-Valuation-Method basiert auf dem Ansatz von HICKS und erfalt kompen-

sierte Wohlfahrtsmafl3e.***

Diese werden ,[...] in Form der maximalen Zablungsbereitschaft fiir die Sicherstellung eines
WwWoblfabrtsgewinns® (oder der Verhinderung eines ,,Woblfabrtsverlusts*) oder in Form der minimalen
Kompensationsforderung - bei  Ausbleiben des ,,Woblfabrisgewinns®  (oder zum  Ausgleich  eines
WWoblfabrtsverlusts“) erboben [...]. Entscheidend ist dabei, daf§ die genannte Zablungsbereitschaft bzmw.
Kompensationsforderung jeweils genan den Geldbetrag repréisentiert, den die befragte Person ansgeben oder
einfordern miifite, damit sie sich nach dem Eintreten der geschilderten Anderung immer noch auf dem

Nutzenniveau befindet, welches ihr zuvor ugestanden wurde. “**

Beide Konzepte lassen sich theoretisch zu der Bewertung einer Umweltverbesserung und
einer Umweltverschlechterung einsetzen. Die eigentliche Bewertungsfrage 1i3t sich je nach

Anla} individuell formulieren.

19:

' vol. LOWLNSTLIN 1994:19ff

192 DEGENHARD'T & GRONLMANN 1998:18
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78
Willingness-to-sell
I o e

Welchen Mindestbetrag fordern
Sie, wenn die Verbesserung

nicht eintreten wirde?

~€quivalent variation*

Willingness-to-pay

(Zahlungsbereitschaft)

Welchen maximalen Betrag
wurden sie fur eine

Verbesserung zahlen?

»,compensating variation*

Verschlechterung der Situation

Welchen Mindestbetrag fordern
Sie als Entschadigung, wenn
die Verschlechterung eintreten

wirde?

~compensating variation*

Welchen maximalen Betrag
wurden sie zahlen, damit eine
Verschlechterung der Situation

nicht eintritt?

~equivalent variation“

Tabelle 7: Formulierung der Bewertungsfrage in Abhangigkeit zum Bewertungsmaf 198

Der Begriff der ,,compensating variation ist definiert als das Mal} fiir den Geldtransfer, der
notwendig ist, um das urspriingliche Nutzenniveau des Individuums nach der Anderung zu
erhalten’ Wie Tabelle 7 veranschaulicht, ist demgegentuiber die ,equivalent varation®
definiert, als das MaB fiir den Geldtransfer, der bei Nichteintrittt der Anderung und damit an
threr statt notwendig wirde, um das Nutzenniveau des Individuums auf das Niveau zu heben

oder zu senken, wenn die Anderung umgesetzt wirde.**”

Nach der Lehre der mikrookonomischen Theorie bestehen nur geringe Differenzen zwischen
den Ergebnissen der willingness-to-pay und der willingness-to-se/l*** Nach DEGENHARDT &
GRONEMANN' sollen sich diese Differenzen aufgrund von Einkommenseffekten nur in dem
geringen Bereich von 5% bewegen. Nach threr Meinung konnen die wilingness-to-pay und die

willingness-to-sell gleichberechtigt als Wertmalstab verwendet werden.

In der Praxis hat sich dieser Tatbestand jedoch als illusorisch erwiesen: Tatsachlich sind die

Differenzen zwischen willingness-to-pay und willingness-to-sell wesentlich stirker, als sie von der

1% vgl. MARGGRAF & STREB 1997:209
1% vgl. KEPPLER 1991:401

% vl WiLSL 1986:83

% vol. MIiYLR 1991:81

¥ DEGLENHARDT & GRONLMANN 1998:18ff mit Bezug auf KLPPLER 1991:397ff
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okonomischen Theorie durch einen Einkommenseffekt erklart werden konnten. Die
durchschnittliche eguivalent variation lag zwischen dem 1,6-fachen und dem 61,1-fachen der
durchschnittlichen compensating variation'*® ROMER hat in einer Tabelle (vgl. Tabelle 8 als

Ausschnitt) Untersuchungsergebnisse vorgestellt, die zeigen wie deutlich die Antworten

zwischen Zahlungsbereitschafts- und Kompensationsforderungskonzepten differieren.

Maximale Minimale
Bewertetes Gut Zahlungsbereitschaft Kompensationsforderung MZB/MKF
(MKF)
Feuchtbiotop 247 1044 4.2
Fischereirechte 35 100 2,3
Gansejagdlizenzen 21 101 4,8
Haufigkeit Elche anzutreffen 1.)43 68 1,6
2.) 54 142 2,6
3.)32 207 6,5
Anderung der Sichtweite 1)5 24 4,8
4 verschiedene Niveaus 2)7 71 10,1
3)4 47 11,8
4)7 114 14,3
25 Baume im Stadtpark 14 856 61,1
Variante 1
25 Baume im Stadtpark 14 807 57,6
Variante 2
Hirschjagdlizenzen 40 833 20,6
iterative Frageform
Hirschjagdlizenzen 35 420 12
dichotomisierte Frage
StralRenlarmreduktion 74 167 2,3
Fluglarmreduktion 35 90 2,5

Tabelle 8: Differenzen in den Ergebnissen bei Zahlungsbereitschafts- und

Kompensationsforderungskonzepten (Betrag in Dollar)**

198 ROMLR 1991:433

19 Ausschnitt aus einer Tabelle von ROMER 1991:433; die Aufzihlungen 1.), 2.), etc.) beziehen sich auf
verschiedene Wertermittlungen



80 Wertermittlung mittels der Contingent-Valuation-Method — ProzeB3, Parameter und Probleme

DEGENHARDT & GRONEMANN?® haben verschiedene Erklirungsansitze fur das ange-
sprochene Phinomen und weisen darauf hin, dal3 bis heute keine Einzelursache ausgemacht
werden kann. In der Praxis hat sich die willingness-to-pay als das ,,stabilere* Mal3 herausgestellt —
ste wird von thnen gemill dem Prinzip der konservativen Ergebnisermittlung bevorzugt.®*
Man geht davon aus, dal} es zur Verbesserung der Entscheidungsbasis und Sicherung der

Akzeptanz geeigneter ist, einen gesuchten Wert zu unterschitzen als thn zu tberschitzen.

Eimer der von DEGENHARDT & GRONEMANN dokumentierten Erklirungsansitze zur
Differenz zwischen den Ergebnissen der willingness-to-pay und der willingness-to-sel/ basiert auf
nachstehendem psychologischen Argument: Die empirische Beobachtung, dal3 emn Verlust
eine stirkere Wirkung auf ein Individuum austbt und somit auch hoher bewertet wird als ein
entsprechender Gewinn, wird als sogenannte ,,Verlustangst™ (/ss aversion) bezeichnet. Dieser
Erklarungsansatz wird auch durch die Beobachtung untermauert, dall bei der wzllingness-to-

accept hiufig utopisch hohe Betrige genannt werden.

Von grofler Bedeutung ist in diesem Zusammenhang die Frage nach der Legitimitit einer der
wichtigsten Grundannahmen der Contingent-Valuation-Method, der Substituterbarkeit von
Gutern. Es zeigt sich in den Versuchen von KAHNEMANN & TVERSKY,” daf} Verluste und
Gewinne von einzelnen Individuen unterschiedlich wahrgenommen und bewertet werden, bis
hin zu der individuellen Ansicht, dal Geld nicht als emne adiquate Entschadigung fir einen

Wohlfahrtsverlust gelten kann >

Ein anderer Erklirungsansatz wurde von COURSEY ET AL beschrieben. Ste erkliren die
Differenzen mit einem Mangel an Erfahrung mit derartigen hypothetischen Bewertungs-
situationen. COURSEY ET AL. fanden in thren Untersuchungen heraus, dal3 geforderte Entschi-
digungssummen zunichst deutlich Gberhoht waren, jedoch nach unten korrigiert wurden, als

die Moglichkeit zur Korrektur eingeraumt wurde.

2% Zum aktuellen Stand der Diskussion vgl. DEGENITARDT & GRONEMANN 1998:18ff
21 DEGENTTARDT & GRONEMANN 1998:18ff
202 I AHNLMANN & TVLERSKY 1979

2% Tn Kapitel 3.2.3 wird die Grundannahme der Substituierbarkeit von Giitern durch Geld ausfiihrlicher
diskutiert

24 COURSLY L'1' AL. 1987
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FISHER ET AL fihren die Differenzen auf die bet einer Entschadigungsforderung fehlende
Budgetrestriktion zuriick: Fur den Befragten existiert kein Werterahmen, mnerhalb dessen er
die Hohe seiner Entschadigungsforderung bilden konnte. Dieser unbegrenzte Rahmen
eroffnet die Moglichkeit, auch irrational hohe, nicht uberprufbare Forderungen zu stellen, da
keine negativen Folgen zu befirchten sind. Bei einer maximalen Zahlungsbereitschaft
hingegen bildet das dem Individuum zur Verfiigung stehende Budget die Obergrenze, die im

allgemeinen nicht uberschritten wird.

3.3.3 Formulierung der Bewertungsfrage

Nachdem die Festlegung der Mal3zahlen und die Wahl des Zahlungsvehikels und des
Bewertungsmalles erfolgt sind, kommt es zu der Formulierung der Bewertungsfrage. Wihrend
fur die Bewertung des Erholungswertes des Waldes haufig Eintrittspreise oder Waldtaxen als
Zahlungsvehikel  eingesetzt ~ werden, werden —mit der Bewertungsfrage die

Kommunikationsregeln zwischen Interviewer und Proband fixiert.

Generell lassen sich vier Typen von Bewertungsfragen unterscheiden: Entweder wird dem
oder der Befragten emne offene Frage ohne Bewertungsvorschlige vorgegeben oder es findet
ein iteratives Bieten statt. Zwischen diesen beiden Formen steht die Verwendung von

Zahlungskarten. Als vierte Moglichkeit bietet sich der sogenannte fake-it-or-leave-it-Ansatz an.

Die offene Frage ohne die Vorgabe von Bewertungsvorschligen hat den Vorteil der
Nichtbeeinflussung des Probanden durch zusitzliche Informationen. Das Mall an
verzerrender Information ist damit zwar minimal, die Unsicherheit wegen fehlender
Ortentierungsgroflien dagegen grofl. DESVOUSGES ET AL.*® geben zu Bedenken, dal3 angesichts
der ungewohnten Situation, ein preisloses Gut bewerten zu miissen, keine Anreize zu einer
reflektierten Anwort geboten werden. Eine solche Frage kann aus threr Sicht als unserios oder
willkiitlich empfunden werden, so dal sich die Zahl der Antwortverweigerungen und

uniberlegten Antworten erhoht.

Um dieses Ristko zu verkleinern, bietet der Interviewers dem Befragten an, den genannten

Wert erneut zu uberdenken und, falls notwendig, zu korrigieren. Wie sich in den

25 FISHLR 11 AL. 1988

26 DUSVOUSGLS L1 AL. 1983
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Untersuchungen von ELSASSER gezeigt hat, wird die zweite Antwort tatsichlich haufig zu

etner Korrektur genutzt.*”

Mit der Verwendung einer Zahlungskarte, also einer kleinen Tafel*® werden in einer zuvor
festgelegten Rethenfolge verschiedene Antworten vorgegeben. Mit der Auswahl an plausiblen

Werten wird versucht, die Spannweite moglicher Zahlungsbereitschaften abzubilden.

Nachteil dieser Karten kann sein, dal3 der in der Situation der Unsicherheit befragte Proband
den Mittelwert der thm gebotenen Zahlen als Antwort wihlt — ein Verhalten, daf} fir derartige
Entscheidungssituationen angenommen werden kann’®*® Werden die Antwortmoglichkeiten
auf emem Zahlenstrahl prisentiert, so vermittelt die Wahl der Zahlenstrahlmitte am ehesten
das Gefiihl, 'nichts falsch gemacht zu haben." ELSASSER™® hat sich in ausfithrlicher Form mit
diesem potentiellen Verzerrungsfaktor auseinandergesetzt, die mn der Literatur vorhandenen

Argumente und Anregungen aufgegriffen und folgende Zahlungskarte entwickelt:

Abbildung 6: Zahlungskarte nach ELSASSER (1996:67)

Die von thm verbesserte Form der Zahlungskarte i3t sich von jeder Seite betrachten. Die vier

Zahlenstrahlen ergeben einen Kartenmittelwert, der

27 vgl. BLSASSER 1996:168
2% yol. Abbildung 6: Zahlungskarte nach ELSASSUR (1996:67)
2% BLSASSLR 1996:65-70

210 H1 SASSLR 1996:65£F
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wle-r] Jast genan dem ungewichteten Durchschnitt der Zablungsbereitschaft in der Hanptuntersuchung
entspricht. |[...] Damit war sichergestellt, daf§ Zufallsanswablen aus den Bewertungsvorschliigen der Karte
im Durchschnitt etwa den Mittelwert der tatsichlichen Zablungsbereitschaften in den Stichproben ergeben
wiirden. Sollten einzelne Befragte also lediglich sufillig anf irgendeinen der Bewertungsvorschliige tippen,

0 konnten sie dadurch den Mittelwert der Gesamistichprobe nicht wesentlich beeinflussen. <

Unklar bleibt in diesem Zusammenhang jedoch, ob die ,tatsichliche® Zahlungsbereitschaft
der Befragten derjenigen entspricht, die man messen wollte, und ob ein Zusammenhang zum

Kartenmittelwert ausgeschlossen werden konnte.

Das iterative Bieten®® simuliert die Situation einer Auktion. Ausgehend von einem
definierten Startwert wird eine Zahlungsbereitschaft bzw. Entschadigungsforderung erhoht
bzw. verkleinert, bis die ,,tatsichliche individuelle maximale Zahlungsbereitschaft respektive
minimale Entschadigungsforderung erreicht scheint. Der Vorteil dieses Verfahrens 1st die fiir
den Befragten stindig bestehende Moglichkeit, den eigenen Entschlull zu reflektieren, bis die

,ochmerzgrenze® erreicht ist.

Der take-it-or-leave-it-Ansatz nimmt einem Probanden diese Moglichkeit. Ahnlich wie bei
einer Abstimmung erhilt der Befragte genau einen Wert, den er annehmen oder ablehnen
kann. Der vorgegebene Wert variiert von Proband zu Proband, wodurch die gesamte
Bandbreite erfragt wird. Bet diesem Ansatz gelten ahnliche Bedenken hinsichtlich der Gefahr,
eine kaum oder nicht reflektierte Antwort zu erhalten. Besonders bei sehr hypothetischen
Bewertungssituationen kann eimne verzerrende Wirkung des fake-it-or-leave-it-Ansatzes nur

unzureichend emngeschatzt werden.

Es existieren nur wenige Untersuchungen, die die Unterschiede zwischen den Frageformen
untersuchen.® Dal} es zwischen thnen beziiglich der ermittelten Zahlungsbereitschaften
jedoch erhebliche Unterschiede gibt, ist aufgrund der im folgenden beschriebenen
Verzerrungsfaktoren zu vermuten. Sie stehen in einem engen Zusammenhang mit der

Formulierung der Bewertungsfrage.

#1 E] SASSLR 1996:69
#2 QILLAR 171 AL. 1985:156fF

23 PRUCKNLR 1995:514
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Bewertungsproblem:

Fehlende Kongruenz zwischen Bewertungsobjekt und Bewertungsfrage

ELSASSER hat Walderholung als Gegenstand seiner Untersuchung™ nicht direkt definiert,
sondern indirekt tiber den Wert eines bestehenden Rechtes®® bestimmt. Sein Ansatz ist es, den
Etholungswert des Waldes gleichzusetzen mit dem Recht, den bestehenden Wald zur
Nutzung seines Erholungsangebotes zu betreten. Der Fokus seiner Studie richtet sich
allerdings nur auf die Gesamtheit der Menschen, die dieses Recht tatsichlich in Anspruch
nehmen. So definiert er das Untersuchungsobjekt als den monetiren Wert der

Erholungsleistung des Waldes aus Sicht des Konsumenten.*

Mit dieser Form der Gleichsetzung vermeidet ELSASSER eine aufwendige und mutmal3lich nur
unbefriedigend zu leistende Definition des Erholungswertes des Waldes. LOWENSTEIN

umgeht 1 anderer Weise die direkte Defmition der Erholungsfunktion des Waldes:

WAus der Akzeptanz, der oben genannten Werturteile folgt, daf§ die Bewertung der Erholungsfunfktion
ans der Sicht ihrer Nutzer erfolgt. Somit sind nur jene Elemente der Erholungsfunktion das Objekt der

€217

Bewertung, die tatsdchlich von Wirtschaflseinheiten genut3t werden.

Andere Autoren definieren Walderholung noch einfacher als ,,den Besuch des Waldes durch
den Menschen.”® In einer dazugehorigen Fulinote wird allerdings der Begriff Wald aus

,» Vereinfachungsgrinden®®*

um andere Landschaftskomponenten wie zum Beispiel die Heide
erweitert. Die Einbindung der Heide als Element der offenen Landschaft wiirde aber
bedeuten, dafl nunmehr nicht allemn der Erholungswert des Waldes ermittelt wird, sondern der
der Landschaft. Das hier beschlossene Verfahren zur Vereinfachung der Bewertung macht die

Werte automatisch unbrauchbar fir Bewertungsanlasse, respektive Informationsdefizite, die

sich ausschlieBlich auf den Erholungswert des Waldes beziehen.

Dieses Beispiel macht folgende Problematik sichtbar: Wie erreicht man bei der Ermittlung

von Erholungswerten des Waldes, dafl nicht weitere Landschaftsbestandteile, wie land-

2 EISASSER 1995:12

*5 Bundeswaldgesetz, §14
8 Leistungen® definiert ET.SASSER in seiner Arbeit als diejenigen Giiter, die keine Waren sind.
2T LOWLNSTLIN 1994:4

28 LUI'IMANN & SCHRODLR 1995:4

29 T UTTMANN & SCITRODER 1995:4
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wirtschaftlich genutztes Offenland den gesuchten monetiren Wert verzerren? Ein durch den
Bewertungsanlall erforderlicher Ausschlull von Landschaftsteilen ist in erster Linte nur tber
die Bewertungsfrage moglich. Hier ist es zwingend erforderlich, das Bewertungsobjekt so zu
definieren, dall es dem Bewertungsanlal so prizise wie moglich entspricht. Dal} die
Anforderung einer isolierten Bewertung nur eines Landschaftsbestandteiles mutmallich
schwer umzusetzen ist, zeigt die Aufstellung von ,,einschlieBenden Bewertungsfragen® aus

dret prominenten Studien in Tabelle 9 auf der folgenden Seite.

Der in Beispiel A zu bewertende Erholungswert des Waldes wird in der Bewertungsfrage mit
dem Erholungswert des gesamten Sudharzes vermischt. Da der Stidharz nicht ausschlieflich
aus Wald besteht, beschrankt sich der ermittelte Wert nicht allein auf die Nutzung des Waldes
zu Etholung. Zwar suggeriert der Begriff der Waldtaxe den Bezug zum Wald, dennoch
»droht” dem Befragten der Ausschlul aus dem gesamten Sidharz bei einer Zahlungs-

verweigerung.

Beispiel B bezieht die Bewertungsfrage konkret auf den Wald. Hier wird zwar nicht explizit
auf den Ausschlul3 der freten Landschaft hingewiesen, aber es erfolgt auch keine Vermengung
zu bewertender unterschiedlicher Landschaftsteile. Interessant ist allerdings die
moglicherweise verwirrende Aulerung: ,,[...] der Wald wiirde nicht so wie heute finanziert [...]
(nicht: ,,die Walderho/ung wiirde nicht so wie heute finanziert®). Fir den Befragten 1st hier nicht
klar zu erkennen, ob die Frage nach einem Eintrittsgeld allein auf den Erholungswert abzielt,
oder aber sich auch auf den Existenzwert des Waldes beziehen soll, d.h. ob nicht vielleicht
sogar die Existenz des Waldes von ethobenen Eintrittsgeldern abhangt (Alternative

»abgegoltene Erholungsleistung® oder ,,Waldverlust®).
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Bewertungsfrage

Gegenstand der

Bewertung

Beispiel A:

... Als Gast im Naturpark Harz nehmen Sie aber auch die
Erholungsleistungen des Waldes in Anspruch. Diese sind unent-
geltlich. Nehmen Sie an, die Kurdirektion mi3te fur diese Leistungen
ein Entgelt an die Forstbetriebe entrichten und wirde deshalb eine
Waldtaxe einfuhren. [...] Nehmen sie an, Sie wollten genauso lange in
den Sudharz fahren wie bisher. Welche Waldtaxe wirden Sie dann

héchstens pro Aufenthaltstag und Person zahlen? [...J*°

.Der Erholungswert des
Waldes*?**

Beispiel B:

... Stellen Sie sich bitte einmal vor, der Wald wurde nicht so wie
heute finanziert, sondern mifte seine Kosten aus Eintrittsgeldern
decken — so wie sie es von anderen Dienstleistungen her kennen.
Jeder Waldbesucher mif3te also eine Jahreskarte kaufen, wenn er
einen der Walder in [Hamburg/Pfalzerwald] besuchen will. Das

gleiche ware auch in anderen Waldgebieten der Fall. ...*???

LUntersuchungsobjekt dieser
Studie ist der Erholungswert des
Waldes aus Sicht der

Konsumenten*??®

Beispiel C:

».. Die Wald und Heideflachen der Lineburger Heide bieten lhnen
vielféltige Mdoglichkeiten an Freizeitaktivitdten (z.B. spazieren gehen,
Fahrrad fahren usw.). Als Urlauber in diesem Gebiet nehmen Sie
diese Erholungsmdglichkeiten der Wald- und Heideflachen in
Anspruch, welche fir Sie unentgeltlich sind. Nehmen Sie an, die
Gemeinde dieses Gebietes muRte fir diese Leistungen ein Entgelt an
die Forstbetriebe und heidepflegenden Institutionen entrichten und

wiirde deshalb einen Landschaftspflegebeitrag einfuhren. ...22*

»In der Einleitung wurde bereits
gesagt, dal3 die monetare
Bewertung der Erholungsleistung
des NSG Lineburger Heide aus

Sicht der Nutzer erfolgen soll.***®

Tabelle 9: Gegenstand der Bewertung in der Bewertungsfrage

20 LOWLNSTLIN 1994:168

! LOWENSTEIN 1994:4

?2 EISASSER 1996:Anhang 4

2% BLSASSLR 1996:12

24 LUI'IMANN & SCHRODLR 1995:66

25 T UI"IMANN & SCHRODLR 1995:3
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Im letzten Beispiel C wurde auf eine Trennung des Waldes von der freien Landschaft
verzichtet. Zwar findet in der Untersuchung eine ausfihrliche theoretische Auseinander-
setzung mit dem Erholungswert des Waldes statt, der Untersuchungsgegenstand ist dennoch,
wie m der Bewertungsfrage beschrieben, die ,,Erholungsleistung des Naturschutzgebietes

Luneburger Heide.*

Die oben dokumentierten Bewertungsfragen zeigen, dal der befragte Besucher jeweils nicht
explizit dazu angehalten wird, den Erholungswert des Waldes 1soliert zu benennen. In zwei
Fillen (A & C) spielt moglicherweise ein Erholungswert der umgebenden Landschaft herein,

m emnem Fall (B) geht es u.U. nicht ausschlieBlich um den Erholungswert des Waldes.

Eime klare zweifache Abgrenzung des Bewertungsobjektes ,,Walderholung® 1st augen-
scheinlich sehr schwierig: Fir eine klare Trennung des Waldes von der freien Landschaft
einerseits oder auch des Betretensrechtes zum Zwecke der Erholung von der reinen Existenz

des Waldes andererseits, wurden bislang keine befriedigenden Losungen gefunden.

Bewertungsproblem: Starting-point-bias

Der Begnff des starting-point-bias  bezeichnet die Gefahr einer Verzerrung der
Zahlungsbereitschaft durch die Hohe der vorgegebenen Werte insbesondere bet
geschlossenen Frageformen.” Fir diese Beobachtung gibt es zwet Erklarungsansatze. Erstens
kann der Startpunkt von dem Probanden falschlicherweise als ungefihre Bandbreite fir eine
mangemessene Antwort interpretieren. Je nach Hohe des Startpunktes konnen die

Zahlungsbereitschaften somit unterschiedlich ausfallen.

Die zweite Erklarung steht in Zusammenhang mit ,aufkommender” Langweile oder aber
Verunsicherung bei linger andauernden Versteigerungsprozessen. Dazu kommt es
insbesondere dann, wenn die befragten Waldbesucher ithren individuellen Zeitaufwand fiir die
Befragung als hoch bewerten. Denn wenn der vorgegebene Startpunkt von der tatsichlichen
Zahlungsbereitschaft des Probanden deutlich abweicht, wird dieser konsequenterweise wenig
Bereitschaft zeigen, dem langwierigen Prozel3 auf der Suche nach seiner maximalen

Zahlungsbereitschaft zu folgen und frither ,,aussteigen® und damit das Ergebnis verzerren.™

%2 vol. HIIRRIGLS & SHOGRLN 1996:112

21 ROSCHLWTLZ 1999:55
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»Es besteht die Vermutung, dal die Auswirkungen dieser zwet Grinde fur Startpunkt-
verzerrungen die Exaktheit der Contingent-Valuation Masse entscheidend beeinflussen und

damit auch die Niutzlichkeit der Methode, um Priaferenzen zu bewerten.

Bewertungsproblem: Strategisches Antwortverhalten

Die Vermutung strategischen Antwortverhaltens als verzerrender Parameter mnnerhalb der
Contingent-Valuation-Method geh6rt zu den altesten Kritikpunkten an der Contingent-
Valuation-Method:
wDas urspriingliche Samunelson-Argument strategischen 1 erbaltens gebt davon aus, daff Individuen ibre
wabren Préferenzen fiir kollektive Giiter nicht dufSern, wenn sie die Moglichkeit haben, durch eine
strategische Antwort individuelle Vorteile u lukrieren. Mit ihrer Antwort werden die Befragten

versuchen, die  Gesamtmenge des Ummeligutes  undfoder den  damit  verbundenen  individuellen

€229

Finanziernungsbeitrag durch ihre Antwort u beeinflussen und sich als Trittbrettfabrer zu verhalten.

Bet der Konzeption einer Contingent-Valuation-Method-Studie gilt es grundsatzlich, samt-
lichen Formulierungen der Befragungstexte ein hochstes Mall an Aufmerksamkeit zu
schenken. Insbesondere durch die Verwendung unterschiedlicher Formulierungen von
Bewertungszusammenhingen konnte in einer eigenen Untersuchung der nicht unerhebliche
EinfluB3 auf gedullerte Zahlungsbereitschaften sichtbar gemacht werden.® Hierbei sind nicht
nur die Bewertungsfrage als solche angesprochen, sondern gerade auch die Textteile, die
Basisinformationen enthalten, um dem Waldbesucher die hypothetische Bewertungssituation

zu etlautern.

Die Aufwirmfrage bzw. der Informationstell zu Beginn der Befragung ist ein neuralgischer
Punkt, der das spitere Antwortverhalten mal3geblich beeinflufit. Vor allem bisher unent-
schlossene Teilnehmer oder solche, die sich zum ersten Mal mit einer derartigen Fragestellung
konfrontiert sehen, werden hier sehr stark beemflult. Eindeutig wertende oder suggestive
Formulierungen, deren vorfixierte Antwortmoglichkeiten nicht samtliche moglichen

Einstellungen reprasentieren, haben eine verzerrende Wirkung.

28 ROSCHLEWITZ 1999:55ff — ROSCHLWT1Z dokumentiert eine Vielzahl an Studien zum starting-point-bias.
#% PRUCKNLR 1995:520

%0 E] SASSLR & KLIIN 1994:111ff; KLIIN 1994
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Zwar scheint es nach Aussage von DEGENHARDT & GRONEMANN ,[...] keinen Anlaf} zu
geben, aufgrund des strategischen Verhaltens eine Entwertung der Contingent-Valuation-
Method in Betracht zu ziehen.” Gleichzeitig bleibt aber das Verzerrungspotential, durch
unzureichend vorbereitete und unausgewogene Formulierungen, Einflufl auf die Antworten
zu nehmen.®* Ausfihrliche Pre-Tests sind fiir die Wahl einer Formulierung, die Anreize fiir
eine Uber- oder Untertreibung moglichst minimiert, von groBer Bedeutung. Dennoch wird

sich die Gefahr emer derartigen Verzerrung nie ganz ausschlieSen lassen.

Bewertungsproblem: Embedding-effect

HAUSMAN ET AL sehen 1mm hiufigen Auftreten des sog. embedding-effect einen wesentlichen
Beleg fir den hypothetischen Charakter von CVM-Studien. Der von KAHNEMAN &
KNETSCH** beschriebene Embedding-effect steht fir folgendes, in einem hypothetischen Beispiel

zu beobachtendes Verhalten:

Der im Rabmen einer CVM-Studie befragte Waldbesucher danfSert fiir die Erbaltung der 1 ogelart
Rotkeblchen eine maximale Zablungsbereitschaft von 20,- DM pro Jabr. Bettet’>® man allerdings die
Erbaltung des Rotkeblchens in die Frage der Erhaltung aller Singvigel einer Region ein, so potensiert
sich die gednfSerte Zablungsbereitschaft von 20,- DM nicht um den Faktor der dibrigen Anzabl an
Arten der Gruppe der Singvigel, sondern erbibte sich nur unwesentlich. Der Befragte dufSert beispiels-
weise eine maximale Zablungsbereitschaft von nur 30,- DM. Bei einer angenommenen Anzahl von
weiteren 200 Singvogelarten der untersuchten Region stiinden fiir die Erbaltung des Rotkeblchens, wie fiir
Jede andere Singvogelart, eine rechnerische Zablungsbereitschaft von nur 0,15 DM zur Verfiignng —
womit die Glanbwiirdigkeit und der Zusammenbang der beiden geaufSerten Betrdge su hinterfragen wire.

Natiirlich unterstellt diese Uberlegung eine gleiche Bereitschaft der Erhaltung jeder einzelnen Art.

Die Existenz dieses Effektes wird in den meisten Studien anerkannt®* Allerdings gibt es

verschiedenste Erklarungsversuche fur das beobachtete Verhalten. Speziell dieser Thematik

! DEGLNHARD'T & GRONLMANN 1998:25
%2 MARWFLI, & AMES 1981:295ff

23 HAUSMAN FT ALL. 1993

24 KAHNLMAN & KNLTSCH 1992

23

® woraus sich auch der Begriff des ,,embedding (einbetten) ableitet.

2% vgl. BARON 1996
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sind DEGENHARDT & GRONEMANN? 1n threr Veroffentlichung ,,Die Zahlungsbereitschaft
von Utrlaubsgisten fir den Naturschutz® nachgegangen.® In threr Arbeit untersuchten ste
sechs verschiedene Ansitze, wobei drei Erklirungsversuche bereits in der Literatur erwihnt
und dret weitere bislang vernachlissigt worden waren. Im einzelnen setzten sie sich mit dem
von KAHNEMAN & KNETSCH beschriebenen wammn-glow-effect? der Annahme irrationalen
Verhaltens und den von BISHOP & WELSH unterstellten Substitutions- und Sattigungseffekten
(erstes GOSSEN“sches Gesetz) auseinander. Mit dret weiteren, bislang wenig beachteten

Hypothesen erginzten sie diese drei Ansitze:

In der ersten Hypothese unterstellten sie, dal3 der Befragte in seine Entscheidung tiber die
Hohe der eigenen Zahlungsbereitschaft die Zahlungsbereitschaft weiterer Personengruppen
einbezieht, wodurch ,,die finanzielle Unterstitzung des Artenschutzes auf viele Personen
vertellt werden konnte.” Unterschiedliche Personengruppen unterstiitzen unterschiedliche
Artenschutzprogramme, wodurch andere Personen in demselben Umfang fir den Schutz

anderer Arten aufkommen (Verteilungsannahmen).

Thre zweite Hypothese beruht auf der unvollstindigen Information tuber alternative
Schutzprogramme: Die Befragten beftirchten, dal3 sie in nichster Zukunft keine Gelegenheit
haben werden, ihre eigene Zahlungsbereitschaft fiir andere Schutzprogramme zu dullern. Aus
dieser Unsicherheit heraus geben ste einen — rein rechnerisch — zu hohen Betrag fur die

einzelne Art an (unvollstindige Information).

Eine naheliegende dritte Hypothese geht davon aus, daf} der Befragte annimmt, dal} sich
durchgefihrte Malnahmen nicht auf eine Art beschrinken lassen, sondern mehreren Arten
zugute kommen. Damit wire es hinfillig, die eigene Zahlungsbereitschaft proportional mit der
zu schitzenden Anzahl von Arten steigern zu missen® (Mangelnde Trennbarkeit von

Schutzmalinahmen).

7 DEGLENHARD'T & GRONLMANN 1998

2% Zwar beziehen sich DIIGENHARD'I' & GRONLMANN in ihrer Verdffentlichungen auf den Artenschutz-
Problematik, dennoch lassen sich ithre Hypothesen ohne weiteres auf andere Contingent-Valuation-Method-
Bewertungen tibertragen.

%9 KAHNLEMAN & KNLE1SCH 1992; ausfiihrich in Kapitel 3.4.2

20 DIGLENHARD'T & GRONLMANN 1998
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Im Rahmen zweter beispielhafter Untersuchungen, bet der die Prifung dieser
Erklarungsansitze Eingang fand, lieBen sich keine emndeutigen Ursachen fir den embedding-effect
ausmachen. Es mangelt auch nach diesen Studien an FErklirungen fir das beobachtete
empirische Phinomen. Als Ergebnis blieb die Existenz des Effektes und die Vielfalt der

Erklarungsansitze zu bestatigen.*”

3.4 Phase 3: Die eigentliche Bewertung — Die Wertermittlung

3.4.1 Wahl des Interviewortes

Vor der Wahl des Interviewortes steht die Entscheidung, ob eine Ziel- oder Quell-
gebietsbefragung zur Ermittlung von Erholungswerten durchgefithrt werden soll. Im Falle der
Walderholung ist die Entscheidung fiir eine Zielgebietsbefragung generell naheliegend.
Insbesondere zur Verminderung des hypothetischen Charakters einer Befragungssituation ist

es plausibel, die Befragung praktisch ,,im* Bewertungsgegenstand durchzufihren.

Davon unabhingig sollte bet der Wahl des Interviewortes auf eine moglichst neutrale
Umgebung ohne potentielle Verzerrungsparameter geachtet werden.” Bei emer Befragung
etwa vor etnem Gasthof 1m Wald, kann eine ungewollte Verbindung der Moglichkeit zur
Einkehr mit dem eigentlich zu bewertenden Objekt Walderholung entstehen lassen. Der
befragte Waldbesucher bezieht moglicherweise den Gasthof in die Bewertung des
Etholungsnutzen des Waldes mit ein. Fine damit ungewollte Verzerrung seiner Antwort ist

dabei nicht Gberpriifbar.

3.4.2 Der Einflul3 des Interviewers auf die Bewertungssituation

In einem direkten Zusammenhang mit dem im nichsten Kapitel beschriebenen warm-glow-effect
steht der Eimnflufl des Interviewers auf die Befragungssituation. Er stellt im Moment der
AuBerung der Zahlungsbereitschaft eine Autorititsinstanz dar, vor der eine Rechtfertigung des
Entscheidungsverhaltens erforderlich erscheint: Auch wenn der Interviewer die Anweisung
hat, sich ,,vollig neutral zu verhalten, erwartet der Proband Anerkennung oder Mi3billigung

seiner Antwort.

# vol. BARON &GREENE 1996:107£f

#2 vol. DUGLNHARD'T' & GRONLMANN 1998:135
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Neben der reinen Anwesenheit kann der Interviewer auch verbal, durch Mimik oder Gesten
oder durch sein dulleres Erscheinungsbild auf den Probanden wirken. Bet Befragungs-
techniken, bei denen der Befragte die Gelegenheit hat, seine Antwort zu tberdenken und
damit ein zweites Mal zu auBern, konnen sich verschiedenste Einflisse auf die Antwort
auswirken. Der Befragte versucht moglicherweise, seine Antwort am Feedback des
Interviewers zu uberpriufen und beobachtet dabei alle Regungen seines Gegentbers.
SCHLUCHTER*® beschreitbt in emer Studie folgende Situation: Ein Interviewer aullerte:
,»100,- DM gibt man gerade fir einen Sonntagsausflug mit der Familie aus.“ In diesem
Kommentar kann das Wort ,,gerade® als Bewertung der 100,- DM angesehen werden und der
Proband fiihlt sich bei einer moglicherweise zu niedrigen Zahlungsbereitschaft ertappt. Eine
Korrektur der ersten Antwort auf ein ,gesellschaftlich erwinschtes Mal} ist hier sehr

wahrscheinlich.

Bewertungsproblem: warm-glow-effect

Die Verottentlichung ,, 1V aluing public goods: ,.the purchase of moral satisfaction“*von KAHNEMAN &
KNETSCH beschreibt die Hypothese des ,,warmz glow of giving*. Der hieraus abgeleitete warnz-glow-

¢ffect steht fur thre Behauptung:

wContingent valuation responses reflect the willingness to pay for the moral satisfaction of contributing to

€244

public goods, not the economic value of these goods.

Die These des ,,warm glow* besagt, daf} ein Proband eine Zahlungsbereitschaft nicht wegen
seiner Wertschitzung fur das zu bewertende Gut duflert, sondern weil er eine moralische
Befriedigung empfindet, da er fretwillig einen finanziellen Beitrag fir das betreffende Gut zu

leisten beabsichtigt.**

Der sogenannte warm-glow-effect kann speziell fiir das Beispiel der Walderholungsbewertung wie
folgt beschrieben werden: Fine befragte Person versucht soziale Anerkennung und ein
positives Selbstwertgefithl zu erfahren, indem sie durch die AuBerung einer hohen

Zahlungsbereitschaft ihr tberdurchschnittliches Bewulitsein fir die Bedeutung des Waldes

zum Ausdruck bringt.

23 SCHLUCHILR 1991:102
244 KAHNLEMAN & KNLIISCH 1992:57

25 BARON 1996
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Beim Gegentiber (dem Interviewer)™ soll emn positiver Eindruck erweckt werden. Gelingt es
nicht, durch ein entsprechendes Methodendesign diesen Effekt auszuschalten, so wird
letztlich etwas anderes gemessen, als man zu messen beabsichtigt?” Aus Sicht der
okonomischen Bewertung ist ein derartiger Wert inhaltsleer, da keine inhaltliche Bewertung
des zur Diskussion stehenden Gutes widergespiegelt wird, da der geduBlerte Wert durch den

Anteil moralischer Befriedigung (,,moral satisfaction®) verzerrt und damit unbrauchbar wurde.

*° bei Interviews verstirkt die Gegenwart des Interviewers diesen Effekt, da der Befragte eine unmittelbare
Reaktion des Interviewers erwartet.

247 WLIMANN 1996:435
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3.5 Phase 4: Der Bewertungsabschlufl — Die Wertsynthese

3.5.1 Die Interpretation von Zahlenwerten

MARGGRAF & STREB* setzen sich ausfihrlich mit der Interpretation erhobener Nutzenwerte
auseinander — einem Gesichtspunkt, der in den bisher beschriebenen Bewertungsstudien*”
keine wesentliche Rolle spielt, jedoch fir die Beurteilung der Verwendungsfihigkeit der

Contingent-Valuation-Method von entscheidender Bedeutung 1st.**

Nur eine Minderheit nimmt an, dal} die Priferenzen gemill der streng kardinalen

Nutzenmessung bestimmtbar sind.** Die Mehrheit der Okonomen geht jedoch davon aus,

28 MARGGRAF & STREB 1997:50ff;
Bei einer kardinalen Bestimmung geben die Bewertungssubjekte den Giiterbiindeln eine bestimmte
nutzenbezogene Rethenfolge. Daneben legen sie auch das Verhiltnis der Nutzenunterschiede zwischen den
Giterbiindeln eindeutig fest, wodurch also Ordnung und Intensitit der Priferenzen bestimmt ist. Die
Priferenzen werden numerisch auf einer Intervallskala gemessen, auf der gleichen Nutzendifferenzen gleiche
Zahlenabstinde zugeordnet werden. Als Beispiel kann das Thermometer gelten, bei welchem gleiche
Temperaturintervalle durch gleiche Ausdehnungsstrecken von Quecksilber gekennzeichnet sind. Der Aufbau
der Intervallskala andert sich bei einer positiven linearen Transformation der Skala nicht (vergleiche unten
stehende Abbildung); denn bet einer solchen Transformation bleibt eine auf der Ursprungsskala gemessene
Gleichheit der Abstinde der Skalenwerte erhalten.

Transformierte
Skala

—— e ——

0 1 2 3 4 Ursprungsskala

Lineare Skalentransformation.

Lineare Transformation — (aus MARGGRAF & STREB 1997:50)

,,Kardinale Nutzenwerte sind also bis auf positive lineare Transformationen festgelegt, das heil3t aus
kardinaler Sicht besteht zwischen einer die Priferenzordnung eines Konsumenten U und ihrer T
transformierten U* = a+bU, (mit b > 0) kein Unterschied (ebd.: 50).

29 EISASSER 1996, LOWENSTEIN 1994; LUTTMANN & SCITRODER 1995

% Die Frage nach der Interpretation der Zahlenwerte (kardinal oder ordinal) stellt sich streng genommen
bereits in Phase 1 (Strategische Bewertungsplanung). Die tatsichliche Wertinterpretation findet allerdings e
erst in dieser, der vierten Phase des gesamten Bewertungsprozesses statt.

1 ygl. MARGGRAF & STREB 1997:50
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daf} die individuellen Priferenzen nur ordinal bestimmt sind, das heil3t, da3 sich nur feststellen
1iBt, ob ein Giterbindel einem anderen vorgezogen wird oder nicht*? Ordinale Nutzen
werden numerisch auf einer Ordinalskala gemessen, auf der die Nutzenwerte durch die
Beziehung ,,groBer®, , klemer oder ,,gleich® geordnet werden. Die Struktur einer Ordinalskala
andert sich bei einer monoton steigenden Transformation der Skala nicht (vergleiche
Abbildung 7); denn bei einer solchen Transformation bleibt die Ordnung der Skalenwerte

erhalten.

Transformierte
Skala

0 1 2 3 4 Ursprungsskala

Monotone Skalentransformation.

Abbildung 7: Monotone Skalentransformation —aus M ARGGRAF & STREB 1997:51

. Ordinale Nutzenwerte sind also bis auf monoton steigende Transformationen festgelegt, das heifst, ans
ordinaler Sicht besteht swischen einer Nutzenfunktion U und ibrer Transformierten U* = f(U), mit
(1*>0) kein Unterschied. ©“

Bewertungsproblem: Das ,,Kardinal-Ordinal-Problem“

Aus der Aggregation von individuell gedulerten, lediglich ordinal interpretierbaren Nutzen-
werten (Zahlungsbereitschaften) kann demnach nicht auf einen kardinal bestimmten
Gesamterholungswert des Waldes geschlossen werden. Eine geaullerte Zahlungsbereitschaft
gibt vielmehr in ordinaler Interpretation dartiber Auskunft, in welchem relativen Verhiltnis
der bewertete Erholungswert A zu einem bewerteten Erholungswert B steht (,,groBer,

HKletner®, | oleich®). Damit reduziert sich der Informationsgehalt ermittelter Ergebnisse

%2 ; B. PIRSCHLR 1997:59

23 MARGGRAL & STRLB 1997:50ff
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deutlich. Eine Aussage iiber einen absoluten Gesamtwert der Walderholung erscheint in dieser

Lesart also nicht moglich.

3.5.2 Oftenlegung der Erhebungstechnik

Wie die methodische Diskussion und der Blick auf die historische Entwicklung des
Bewertungsverfahrens erkennen lassen, sind sowohl die wichtigsten wissenschaftlichen als
auch anwendungsbezogenen Impulse zur Weiterentwicklung der Contingent-Valuation-

# Die meisten der in der Literatur beschriebenen

Method von den USA ausgegangen.
Anforderungen an einen monetiren Wert entstammen dementsprechend dem
nordamerikanischen Bereich. Fur den europiischen Anwendungsbereich werden nur sehr

allgemeine Anforderungen formuliert.

Eine grundlegende Forderung ist die Transparenz der ermittelten Werte. Thre Herleitung ist
iber eine ausfihrliche Dokumentation des verwendeten Fragebogens und methoden-
mmmanenten Parameter offenzulegen. Wichtig ist hierbei ebenso die ausfiihrliche Darstellung
der bestehenden Kiritik an verschiedenen Parametern und der Umgang mit den daraus

resultierenden Wertverwendungsemschrankungen.

Diese Offenheit und Transparenz wiederum soll es einem potentiellen Nachfrager von
Etholungswerten erméglichen, die Konformitit von ermitteltem Wert und Bewertungsobjekt
ableiten zu konnen. Es sollte also die Forderung erfillt sein, da3 die Bewertungsaussage

geeignet ist, das bestehende Informationsdefizit zu beheben, um inhaltlich relevant zu sein.

Die Validitit der Werte und die intersubjektive Uberpriifbarkeit der Wertermittlung bilden
die Grundvoraussetzung fir eine gefestigte Argumentationsbasts des Entscheidungstrigers

gegentiiber seinen Diskussionspartnern.®®

%4 PRUCKNLR 1995:526

#5 Die meisten nicht-markt-bezogenen Nutzenmessungen werden auf der Ebene einzelner Projekte

durchgefiihrt, auf der den empirischen Ergebnissen auch das stirkste Gewicht im Sinne einer tatsichlichen
Entscheidungsbeeinflussung zukommt. Dennoch variiert die Anwendung von nicht-markt-bezogenen
MeBverfahren sehr stark zwischen verschiedenen Landern® zitiert nach PRUCKNER 1995:527

26 WLCK-HANNLMANN 1994:106
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3.5.3 Bewertungsproblem: Der fehlende Flichenbezug

Wie schon an verschiedenen Stellen ausgefihrt, ist die praktische Verwendbarkeit von
Bewertungsergebnissen unmittelbar von der Formulierung der Bewertungsfrage abhingig.
Insbesondere der gewihlte Flichenparameter bestimmt die Anwendungsbereiche der

ermittelten Nutzengrof3en.
Die Frage:

WStellen sie sich bitte einmal vor, der Wald wiirde nicht so wie heute finansiert, sondern miifite seine
Kosten ans Eintrittsgeldern decken — so wie sie es von anderen Dienstleistungen her kennen. Jeder Wald-
besucher miifSte also eine Jabreskarte kaufen, wenn er einen der Wiilder in Hamburg besuchen will. Das

Sleiche ware anch in anderen Waldgebieten der Fall. Wir michten gern von ibnen wissen, wie viel sie

persinlich fiir so eine Karte besablen wiirden. |[...] oSt

bezieht sich nicht auf etwas Spezifisches oder Greifbares, sondern bleibt abstrakt. Es wurde
bei der Formulierung der Bewertungsfrage auf einen konkreten Flichenbezug verzichtet. Die
erfragten Zahlungsbereitschaften bestehen fur eine nicht niher quantifizierte und qualifizierte

Waldflache.

Bezogen auf das zuvor genannte Beispiel bietet ELSASSER hinsichtlich der Verwendbarkeit
seiner Ergebnisse zwei Bereiche an, bet denen die Beurtellung von Mallnahmen verbessert
werden kann. Zum einen sind dies Mallnahmen zur Sicherung bezichungsweise Ausweitung
von Waldflichen respektive MaBnahmen, die diese Zielstellung indirekt beeintrichtigen.
Andererseits sieht er die Moglichkeit, die Ergebnisse seiner Studie i Entscheidungen

cinflieBen zu lassen, die die Nutzbatkeit von Waldern fiir die Erholung betreffen *®

Bislang beziehen sich Bewertungsfragen in Studien zur monetiren Bewertung der
Walderholung auf keine flaichenscharfen Bewertungsobjekte. Fragen wie: ,,\Wieviel sind Sie
bereit fir eine Vergroflerung der Waldfliche um 10 ha zu zahlen?* finden sich in der Regel
nicht. Das Resultat dieses Vorgehens 1st, dal3 die Ergebnisse sich emer vergleichenden
Betrachtung entziehen. Sie lassen sich nur schwer in eine andere Bewertungskonstruktion

,einbetten.

7 ELSASSLR 1996:Anhang 4

%8 ygl. ELSASSLR 1996:197
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Wenig beachtet wurde in diesem Zusammenhang der dezidierte Hinweis auf das
Zustandekommen einer logisch-korrekten Mengeneinheit. Bislang weist nur ELSASSER™
darauf hin, dall den von ithm vorgelegten Ergebnissen, ,,summarische, nicht marginale

Bewertungen zugrunde liegen.“ Diese sind als Entscheidungshilfe tber solche Mallnahmen
geeignet, welche — entsprechend der Fragestellung der Bewertungsfragen — den gesamten

Wald einer Region betreffen.

wDa vermutlich nur ein Teil der Waldflachen individuell sur Erbolung genutyt wird und udem hierbei
von sinkenden Grenznutzen der Erbolungsleistung eingelner Waldflichen aussngeben ist, ist es nicht
sinnvoll, die bier pro Kopf angegebene Zablungsbereitschaft anf Flicheneinbeiten zu  beiehen.
Entsprechend lifst sich ans den mitgeteilten Zablen nicht unmittelbar schlieffen, wie Waldbesucher eine

lokale Vergroferung der Waldfliche an einem konkreten Standort (etwa durch Nenanfforstung eines

Actkers) bewerten wiirden oder eine (marginale) 1 erringerung (3.B. durch einen Straflenban). 200

ELSASSER beschreibt hier die in Kapitel 2.1 gedullerte Vermutung, dall die Verbindung
zwischen Walderholung und einem flichenscharfen monetiren Wert schwer herzustellen ist.
Auffallend 1st, dal3 sich trotz diesen Wissens tuber die Unzulinglichkeit flichenbezogener

Werteaussagen zur Walderholung in den oben erwihnten Studien DM /ha-Angaben finden.*

Als Bewertungsproblem bleibt festzuhalten, dall die in den bislang veroffentlichten
Untersuchungen ermittelten Erholungswerte sich in fast allen Fillen auf emn nicht niher
spezifiziertes Bewertungsobjekt beziehen. Es ist davon auszugehen, das dieses Objekt von den
verschiedenen Befragten jeweils anders imaginiert wird. Ein Vergleich ermittelter
Zahlungsbereitschaften oder auch die Aggregation von Erholungswerten wird damit

erschwert.

%9 E] SASSLR 1996:197
%0 E] SASSLR 1996:197

%1 beispielsweise berechnen LUTTMANN & SCITRODFR einen nutzenotientierten Fernerholungswert pro ha —
LUTTMANN & SCITRODER 1995:57
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4  Die Verwendungsfihigkeit der Contingent-Valuation-Method

4.1 Anwendungsfelder der Contingent-Valuation-Method

Verschiedene Veroffentlichungen beschreiben den Anlal einer monetiren Bewertung der
Walderholung als ein aus etnem Entscheidungstatbestand abgeleitetes Informationsproblem.
Diese Definition impliziert das Vorhandensein eines Informationsdefizites, eines Entschei-
dungstragers und einer zu treffenden Entscheidung. In der Regel wird das Ergebnis einer
monetiren Bewertung nicht die emnzige relevante Grundlage fur politische Entscheidungen
sein. Insbesondere bei der Abwigung zwischen Handlungsalternativen, bei denen in einer
Analyse Kosten und Nutzen abgebildet werden, stellen die Ergebnisse der monetaren
Bewertung nur einen Teil der in die Entscheidung einflieBenden Informationen dar. Die
Wirksamkeit derartiger Argumente ist in der Regel statk von den zur Umsetzung einer

Alternative zur Verfugung stehenden Mitteln abhingig.

Mit monetiren Werten werden Entscheidungen in der Praxis eher untermauert als getroffen.
Die m Folgenden beschriebenen Bewertungsanlisse verstehen sich als Ereignisse, welche
monetire Bewertungen erforderlich machen. Die Verwendung der Bewertungsergebnisse ist
gewohnlich auf die Zukunft gerichtet, der AnlaB} liegt zum Zeitpunkt des Bewertungs-

vorganges meist langer zuriick.*?

In Anlehnung an ENDRES & HOLM-MULLER*® soll zunichst auf mogliche Anwendungsfelder
der Ergebnisse monetirer Bewertung allgemein eingegangen werden. Im darauf folgenden
Schritt werden auf dieser Basis spezielle Anwendungsfelder im Themenbereich der monetiren

Bewertung der Walderholung analysiert und systematisiert.

Die genannten Autoren beschreiben sechs ,,Problemkreise, fir die sich die Monetarisierung

von Umweltproblemen ,,als hilfreich erweisen konnte.“**

%2 ICAISLR 1994:54

?% ENDRLS & HOLM-MULLLR 1998:1ff — Die hier beschriebene Zusammenfassung der Anwendungsfelder
monetirer Bewertungen gibt einen guten Ubetblick zum Stand der Verwendungsforschung.

% ebd.
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a) Umweltpolitische Zielfindung*®

Nicht nur von volkswirtschaftlicher Bedeutung ist die Bildung und Formulierung
operationaler Ziele in der Umweltpolitik.” Die Klarung der Frage von Zielwerten fir
Gesamtemissionsmengen beispielsweise bedingt die Analyse des ,Nettonutzens einer
Handlung. Sobald dieser groBer ist als bei jedem anderen Niveau dieser Aktivitit, die
Differenz zwischen Nutzen und Kosten der Aktivitit ergo ,,optimal,” kann das Ziel einer
umweltrelevanten Aktivitat operational formuliert werden. ENDRES & HOLM-MULLER*'

nennen hierzu verschiedene Bedingungen fiir ein ,,optimales® Verschmutzungsniveau:

wDie Emissionen sollen auf das Nivean gesenkt werden, fiir das die Differens zwischen dem Nutzen der

Emissionssenkung und den Kosten dieser Senkung maximal ist. *

wDie Emissionen sollen soweit gesenkt werden, bis der Grengnutzen der Senkung den Grengkosten

entspricht. *

wDie Emissionen sollen soweit gesenkt werden, bis die Grenzkosten der Emissionsvermeidung den

Grenzschdden der Emission entsprechen.

Es ist unschwer zu erkennen, dal3 die ,,Maximierung der Differenz zweter Groflen® simnvoll
nur in derselben Dimension erfolgen kann. Zwar 1af3t sich emn ,,optimales® Verschmutzungs-
niveau auch aus anderen Dimensionen als der des Geldes ableiten, fir die Abwigung von
Kosten und Nutzen einer Aktivitit verspricht die Monetarisierung allerdings die besten

Ergebnisse.

b) Ausgestaltung schadensorientierter umweltpolitischer Instrumente™

Um einem Emittenten verursachte Schiden anzulasten, konnen Instrumente indirekter
Steuerung entwickelt werden. ,,Damit soll erreicht werden, dal3 der Entscheidungstriger die

externen Effekte bet der Festlegung von Ausmall und Qualitit semer Aktivitat

%5 obd.
2% vol. T/SCHUPKIS 1994
%7 ENDRLS & HOLM-MULLLR 1998:2-3

28 ENDRLS & HOLM-MULLLR 1998:5ff
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berticksichtigt.“**® Zu diesem Zwecke ist die Monetarisierung unabdingbar und erlaubt eine

Bertucksichtigung in der Gewinn- und Verlustrechnung dhnlich wie private Kosten.

Die dret gebriuchlichsten Formen der Internalisierung externer Effekte sind in Kurzform:

* Verhandlungen
Verhandlungen tber das Niveau eines externen Effektes setzt die Monetarisierung des
entstehenden Schadens voraus. ,,Die minimale Zahlung, die ein Geschédigter fiir die
Ertetlung der Erlaubnis verlangen wiirde, bestiinde im Ersatz der durch die marginale

€€270

Emission verursachten Schiadigung.

* Pigou-Steuer
Die Internalisterung externer Effekte kann ebenso tber die Besteuerung der
Verursacher erfolgen. Im Gegensatz zum Prinzip der Verhandlung wird hier die
Monetarisierung nicht durch den Geschidigten vorgenommen, sondern durch eine

steuersetzende staatliche Instanz.®™

* Haftungsrecht
Betm Haftungsrecht als Internalisierungsstrategie mul3 der Schadiger dem
Geschidigten den Schaden ersetzen. Entscheidend fiir die Hohe der bei der
Produktion zu bericksichtigenden Entschidigungskosten 1st die erwartete

Kompensationszahlung des Geschadigten.

c) Kosten-Nutzen-Analyse umweltrelevanter Projekte

Geht es um die Rentabilitat von Projekten mit umweltrelevanter Bedeutung, so miissen alle
Effekte erfalit und gegeneinander abgewogen werden. Insbesondere bei den 6kologischen
Aspekten 1st von emnem vielschichtigen Wirkungsgefuige auszugehen. Es gibt daher nicht die
eine Okologische Wirkung eines Projektes. Um so schwerer ist die Abwigung derart
vieldimensionaler Aspekte. Das Instrument der Kosten-Nutzen-Analyse ermoglicht
Bewertungen nicht nur innerhalb der Okologie, sondern auch zwischen Okonomie und

Okologie.

%9 ENDRLS & HOLM-MULLLR 1998:5ff
#% ENDRLS & HOLM-MOLLLR 1998:6

7 vol. JALGLR 1993:27
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,,Haufig rivalisieren alternative 6kologisch sinnvolle Projekte um eine begrenztes Budget.**”

Um das Projekt mit dem hochsten oOkologischen Wirkungsgrad des gegebenen Finanz-
volumens zu ermitteln, bietet sich eine Kosten-Nutzen-Analyse auf Basis der Monetarisierung

an.

d) Ausbau der volkswirtschaftlichen Gesamtrechnung

Das Nettosozialprodukt einer Nation als Indikator fiir den Wohlstand seiner Bevolkerung zu
verwenden, ist umstritten, denn der mit der Produktion und dem Verbrauch von Gutern
einhergehende Umweltverzehr wirkt sich in aller Regel wohlstandsmindernd aus. Dieser
Effekt wird jedoch nicht m der Sozialproduktsrechnung erfasst. ,,Vielmehr werden diesen
Tendenzen entgegenwitkende 'Defensivausgaben' bei der traditionellen Sozialprodukts-

€€ 273

rechnung als wohlfahrtssteigernd verbucht.

Um diesen Mangel korrigieren zu konnen, sollte die Integration der Umwelteffekte
wirtschaftlicher Aktivititen in die volkswirtschaftliche Gesamtrechnung angestrebt werden.
Auch hier ist es notwendig, die Wohlfahrtswirkungen der Guterproduktion und des damit
verbundenen Umweltverzehrs in ein und derselben Dimension auszudricken. Die monetire

Bewertung externer Effekte erschient auch hier als ein gangbarer Weg.

e) Ausbau des betrieblichen Rechnungswesens

Um festzustellen, dafl ein Unternehmen zu einem umweltvertraglicheren Handeln gefunden
hat, missen sich streng genommen die Werte aller erfassten Umweltwirkungen verbessert
haben. Dies zweifelsfrei festzustellen wirft bewertungstechnische Probleme und Fragen auf,

da verschiedenste Wirtkungsdimensionen miteinander vergleichbar gemacht werden missen.

ENDRES & HOLM-MULLER*" sind der Ansicht, dal3 ,,das Potential 6konomischer Bewertungs-
verfahren fur die Betriebswirtschaftslehre und die betriebliche Praxis bisher nicht vollstindig
ertkannt® ist, beurteilen die Chancen einer 6kologischen Buchfithrung aber gleichwohl als gut.

Ste erwarten v.a. von einer Okologischen Buchfihrung (mit der die Wirkungen unter-

2 ENDRLS & HOLM-MULLLR 1998:10
" vol. ENDRLS & HOLM-MULLLER 1998:10

4 ENDRLS & HOLM-MOLLLR 1998:12
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nehmerischen Handelns auf die Natur monetir erfasst werden) emen Impuls zu einer

verbesserten Transparenz von Unternehmensrechnungen.

1) Das Konzept der nachhaltigen Entwicklung

Auch fir diesen Bereich gilt die grundlegende Feststellung, dal3 eine Aussage tber die
Verinderung von Natur und Kapital als vieldimensionale Groflen eine Homogenisierung
durch Bewertung voraussetzt. Mit einschlagigen 6konomischen Verfahren soll uberprift
werden, ,,ob der aggregierte Kapitalstock innerhalb des durch externe Restriktionen

definierten ,,0kologischen Korridors* im Zeitverlauf konstant bleibt.“*®

4.2 Forstspezifische Bewertungsanlisse

In der Literatur werden verschiedene Grinde fir die notwendige Bewertung der
Etholungsleistung von Waldern beschrieben. Das hierbet immer wiederkehrende
Begrundungsmuster beginnt 1 der Regel mit der Beschretbung der Walderholung als
Kontrastfolie zum tiglichen Emerlet des Lebens i modernen Industriegesellschaften.
Zugleich — auch das wird immer wieder betont — wachse thre Bedeutung durch den

gestiegenen Anteil der Freizeit am Zeitbudget.

Die Argumentationsrethe setzt sich 1.d.R. mit der Betonung des vergleichsweise groflen
Anteiles fort, den die Waldfliche an der gesamten Fliche eines Staates besitzt. Der damit
beschriebene Anteil von zur Verfiigung stehender Erholungsfliche weise auf das bedeutende
Potential des Fremdenverkehr als Wirtschaftszweig hin. Erholung ohne die Nutzung dieser

Wailder erscheint undenkbar.

Der drtte und aus Sicht der Forstwirtschaft wichtigste Grund ist die wirtschaftliche Lage
vieler Forstbetriebe. Insbesondere die schlechte Lage an den Holzmirkten und die in der
Vergangenheit stark  gestiegenen  Personalkosten lassen die Vermarktung von

Nichtholzprodukten zunehmend in den Vordergrund ricken.”

5 ENDRLS & HOLM-MOLLLR 1998:15

%78 SCTTOOP (1991) beschreibt, wie trotz der Vielfalt verfolgter Ziele, die Wirtschaftlichkeit forstlichen Handelns
nicht aus den Augen verloren werden muf.
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* Die beschriebenen Argumente fiir eine monetire Bewertung der Walderholung:

* Zunehmende Bedeutung der Walderholung

* Flichenmifllige Bedeutung des Waldes

* Zunehmende Bedeutung der Vermarktung von Nichtholzprodukten
sind allgemeiner Natur. Offen bleibt auf diesem hohen Abstraktionsniveau, wo und an
welcher Stelle die gewonnenen Erkenntnisse eingesetzt werden kénnten. Bei der Suche nach
weiteren konkreteren Bewertungsanliassen in der deutschsprachigen Literatur werden die

zuvor genannten nur unwesentlich vertieft.””

Die Untersuchung von ELSASSER zum Erholungswert des Waldes zeigt ein reprisentatives
Beispiel fir die Ausemandersetzung deutschsprachiger Bewertungen mit dem Problem der
Bewertungsanlisse. Es existiert kein konkreter Bezug zu einem tatsichlich vorhandenen

Informationsdefizit, wodurch der Anlal3 seiner Bewertung theoretisch bleibt:

W Vielmehr sollen die Methoden der Gkonomischen Bewertung der Erbolungsleistung des W aldes

weiterentwickelt werden und der Forstpolitik Entscheidungshilfen aus okonomischer Perspektive ur
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Verfiigung gestellt werden.

Der in der ELSASSERschen Arbeit konstruierte Bewertungsanlall basiert auf mikro-
okonomischen und allokationstheoretischen Denkansitzen. ELSASSER beschreibt in einem
wirtschaftstheoretischen Uberblick, warum das Allokationsinstrument Markt ,»versagt® und es
zu einer ineffizienten Nutzung des Waldes und damit zu Wohlfahrtsverlusten fir die

Gesellschaft kommen kann.

Als mogliche Instrumente, mit denen Steuerungsdefizite bei der Produktion von Schutz- und

Ertholungsleistungen des Waldes vermindert werden, werden

* Fordermallnahmen
* Staatliche Letstungserstellung
*  Verbesserte ordnungsrechtliche Rahmenbedingungen

* Prvatrechtliche Vertrige Gber die Bereitstellung einzelner Leistungen,

27

" vgl. LIPICKI 1991

28 H1 SASSLR 1996:9
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beschrieben. Damit diese Instrumente hinsichtlich threr Implementation und thres Erfolges
uberpruft werden konnen, benotigt man zusitzliche Informationen, zu welchen Preisen die
angebotenen Mengen an nicht marktgangigen Leistungen des Waldes nachgefragt wirden.””
Folgerichtig weist ELSASSER an dieser Stelle darauf hin, dal die monetire Bewertung
keineswegs eine Aussage uber die Eignung einer MaBnahme leisten kann. Thre Funktion

beschrinkt sich allein darauf, Mafinahmen miteinander vergleichbar zu machen.

Auch LOWENSTEIN** sieht in seiner Untersuchung fir die Walderholung einen
Quantifizierungsbedarf. Seine Begrindung leitet er im Gegensatz zu ELSASSER jedoch nicht
aus allokationstheoretischen und mikrookonomischen Denkansitzen ab. Er erkennt vielmehr
mn der Argumentation der Landesforstverwaltung eme ablehnende Haltung gegentiber einer
Bewertung durch den Erholungsuchenden. , Erstaunlicherweise traut man den Nachfragern
auf dem Markt fur Holz und fir Nebennutzungen eine korrekte Bewertung zu. Die
Bewertung durch die Nachfrager der Erholungs- und Schutzfunktion des Waldes lehnt man

dagegen ab. Sie beruhe auf individuellen und subjektiven Einschitzungen.*

LOWENSTEIN fordert fur die Bereitstellung der Sozialfunktionen des Waldes verbesserte
Entscheidungsgrundlagen und versucht ebenso wie ELSASSER, die fehlende Datenbasis mit
Hilfe der Contingent-Valuation-Method und der Reisekostenmethode zu generieren. Als
Verwendungsgebiet sieht er die Quantifizierung forstwirtschaftspolitischer Ziele. Idealtypisch
unterstellt er die Formulierung mefBbarer und damit uberprufbarer GroBen. Mit angestrebten
GroBlen, GroBlenverinderungsraten oder Groflenrelationen sollen gesetzliche Normen

moglichst gut abgebildet werden.”

Beide Arbeiten unterstellen fur die Walderholung ein Informationsproblem, welches sie aus
theoretischen Uberlegungen ableiten. Ein konkreter, der Realitit entnommener Bewertungs-
anlaBl ist nicht dokumentiert, womit das Untersuchungsdesign durch Forderungen von
Entscheidungstrigern der Forstverwaltung oder Beteiligter moglicher Planungsvorhaben

unbeeinflul3t blieb.

% vgl. auch TZSCHUPKIL: 1994

20 T HWLNSTLIN 1994:1£f

2L T OWLNSTLIN 1994:1£f
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Dieser Umstand verhalf den Untersuchungen mallgeblich zu einem freien, von aullen
unbeeinflussten Untersuchungsdesign. Dieser Vortell ermdglichte Fret-raum fiur weitere
Experimente, mit denen die Praktikabilitit des gewiahlten Instrumentariums gezeigt werden
sollte: Experimente, mit denen die Wirkung potentieller Fehlerquellen der Contingent-
Valuation-Method erstmalig im deutschen Sprachraum am Beispiel der Walderholung

untersucht wurden.
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SEKOT & SCHWARZBAUER?” fassen in Tabelle 10 die Vielzahl von Bewertungszwecken im

Zusammenhang mit der Bewertung forstlicher Infrastrukturleistungen zusammen:

¢ Schaffung von Argumentationsgrundlagen bzw. WertmaRstében fiir die Férderung

bzw. Subventionierung der Forstwirtschaft.”*

¢ Anpassung des Steuer- und Abgabenwesens
an die besonderen Bedingungen der Forstwirtschaft.

«  Selbstdarstellung der Forstwirtschaft in der Offentlichkeit (Public Relations)

e Bemessung der zusétzlichen Kosten sowie Ertragsminderungen

infolge der Sozialpflichtigkeit.

«  Effiziente bzw. wohlfahrtsoptimale Ressourcenallokation
bei Entscheidungen uber die Form der Flachennutzung (Raumplanung)

«  Wohlfahrtsoptimale Ressourcenallokation im Rahmen
einer multifunktionalen Waldbewirtschaftung (Bewirtschaftungsmafnahmen)

¢ Beurteilung der Entwicklung der Infrastruktur unter dem Gesichtspunkt der
Nachhaltigkeit

« Rationale Lésung betrieblicher Zielkonflikte

¢ Nutzenbemessung zur Ableitung der potentiellen Preisobergrenze
im Hinblick auf marktwirtschaftliche Leistungstransaktionen®*

¢ Internalisierung externer Effekte der Forstwirtschaft

e Ermittlung von Entschadigungswerten, z.B. bei Nutzungsbeschrankungen
¢ Beurteilung der regionalwirtschaftlichen Bedeutung der ,Sozialfunktionen*
¢ Gesellschaftsbezogenen Rechnungslegung — 6kologische Buchhaltung

*«  Gesamtbewertung natirlicher Ressourcen

e Erprobung wissenschaftlicher Methoden und empirische Priifung von Theorien

Tabelle 10: Bewertungszwecke forstlicher Infrastrukturleistungen (nach SEKOT & SCHWARZBAUER 1995:29)

4.3 Zur Vielfalt moglicher Anlisse zur Bewertung der Walderholung
Kapitel 4.2 hat die Vielzahl denkbarer allgemeiner, aber auch walderholungs- und damit
forstspezifischer Bewertungsanlasse verdeutlicht, in denen die Contingent-Valuation-Method

zur Anwendung kommen kann. Um eine konkretere Auseinandersetzung mit den Inhalten der

22 SIIKO'L & SCHWARZBAULR 1995:29
?% vol. BRABANDLR 1990:242ff

% vgl. auch MANTAU 1993:187 und MANTAU 1997:636£f
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beschriebenen Bewertungsanlisse zu ermoglichen, gilt es 1m weiteren, inhaltlich ahnliche
Bewertungsanlisse zusammenzufassen und Anlasse ohne direkten Bezug zur Walderholung

dem Fokus der Betrachtung zu entziehen.

Allgemeiner Tenor methodentheoretischer Veroffentlichungen ist, dafl eine Bewertungs-
aufgabe ein aus einem Entscheidungstatbestand abgeleitetes Informationsproblem darstellt.
Die Frage lautet also, welcher Entscheidungstriger zur Losung welcher Entscheidungs-
probleme mit welchen Wertinformationen zu versorgen ist.** Die nachstehende Ubersicht
fait die fur den Bereich der Walderholung relevanten Bewertungsanlisse zusammen und
ordnet sie nach threm Abstraktions- bzw. Detaillierungsgrad.®® Als Basis fiir weiterfithrende
Uberlegungen findet eine Beschreibung des Verwendungsbereiches und eine erste Beurteilung

der Verwendungsfihigkeit statt:

Bewertungsanlald Verwendung Umsetzungsféhigkeit

Effizienziiberlegungen

Kosten-Nutzen-Analyse okonomisch theoretische Ebene —

Beurteilung nicht méglich

Alternativenabwégung Kosten-Nutzen-Analyse okonomisch theoretische Ebene —

umweltrelevanter Projekte Beurteilung nicht méglich

Ausbau der volkswirtschaftlichen

Gesamtrechnung

Nettosozialprodukt als
Wohlstandsindikator

okonomisch theoretische Ebene —

Beurteilung nicht méglich

Ausbau des betrieblichen

Rechnungswesens

Okologische Buchfiihrung

okonomisch theoretische Ebene —

Beurteilung nicht méglich

Verteilungseffekte

Wer gewinnt ? -

Wer verliert ?

»moralisch* theoretische Ebene —

Beurteilung nicht méglich

Umweltpolitische Zielfindung

Formulierung operationaler Ziele,

Klarung von Zielwerten

politisch theoretische Ebene —

Beurteilung nicht méglich

Umweltpolitische Instrumente —

Internalisierung externer Effekte

Anlastung von Schaden
— Verhandlungen
— Pigou-Steuer

— Haftungsrecht

politisch theoretische Ebene —

Beurteilung nicht méglich

%5 siehe SINDEN & WORRFEIL 1979

%% Hinsichtlich des Abstraktions- bzw. Detaillierungsgrades eines Bewertungsanlasses wird unterschieden, wie
konkret das Informationsdefizit formuliert ist. Je priziser der Informationsbedarf erkennbar ist, desto
seridser werden Angaben tUber die Aussagekraft ermittelter Contingent-Valuation-Method-Werte.
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Bewertungsanlaf3

Verwendung
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Umsetzungsfahigkeit

Foérderung und Subventionierung
der Forstwirtschaft

Argumentationsgrundlage

Trennung von Wirkungen des Waldes und den
Leistungen der Forstwirtschaft sind als

problematisch zu werten.

Anderungen im Steuer- und
Abgabenwesen der

Forstwirtschaft

Argumentationsgrundlage

Bewertungstechnische Trennung von Wirkungen
des Waldes und den Leistungen der

Forstwirtschaft sind als problematisch zu werten.

Selbstdarstellung der
Forstwirtschaft

Offentlichkeitsarbeit

Zur Darstellung der Gesamtwirkung von Forst
und Wald in Veroffentlichungen legitim und
praktikabel

Ableitung potentieller
Preisobergrenzen zur
Vermarktung forstwirtschaftlicher

Leistungen

Vermarktung forstwirtschaftlicher

Leistungen

Eine Beurteilung ist schwierig und von konkreten

Beispielen stark abhangig.

Beurteilung der
regionalwirtschaftlichen

Bedeutung der Sozialfunktionen

Kosten-Nutzen-Analyse

Die Analyse der regional-wirtschaftlichen
Bedeutung des Erholungswertes von Waldern ist
hoch problematisch287 — eine Bewertung der
Praktikabilitat auf diesem Abstraktionsgrad ist

nicht moglich

Ermittlung von

Entschadigungswerten

Bewertung von
erholungswirksamen

Planungsaktivitaten

Entschédigungszahlungen

Ausgleichszahlungen

Bewertung von geplanten
Objekten mit Wirkung auf den

Erholungswert des Waldes

Theoretisch praktikabel — eine Bewertung der

Praktikabilitat auf diesem Abstraktionsgrad ist

ohne konkretes Beispiel nicht méglich

Theoretisch praktikabel — eine Bewertung der
Praktikabilitat auf diesem Detaillierungsgrad ist

ohne konkretes Beispiel nicht mdglich

Sicherung eines notwendigen

Inputs zur Erhaltung der

Erholungsleistungen

Abgeltung nicht ertragswirksamer
Erholungsleistungen zur

Aufrechterhaltung des Status quo

Theoretisch praktikabel — eine Bewertung der

Praktikabilitat auf diesem Detaillierungsgrad ist

ohne konkretes Beispiel nicht mdglich

Tabelle 11: Praktikabilitat der Contingent-Valuation-Method bei unterschiedlichen Bewertungsanlassen

Eine generelle Aussage zur Verwendungsfihigkeit der Contingent-Valuation-Method erscheint

in Anbetracht der grolen Vielfalt der beschriebenen Bewertungsanlisse und der Breite an

unterschiedlichen Abstraktionsgraden nicht moglich. Nur sehr wenige Bewertungsanlisse

lassen eine, wenn auch vage Aussage iiber eine theoretisch denkbare Umsetzbarkeit zu. Wie

%7 ygl. BLUM 1999
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Tabelle 11 zeigt, befinden sich diese Beispiele zwar auf einem mittleren Abstraktionsgrad,

besitzen allerdings das hochste Mal3 an Detailliertheit.

Der Versuch einer Aussage zur Verwendungsfihigkeit der Contingent-Valuation-Method auf
einem hohen Abstraktionsniveau mittels eines Betspiels lauft immer Gefahr, mit emem

alternativen Beispiel widerlegt oder angezweifelt zu werden.

Fazit: Die Bewertung von erholungswirksamen Projektalternativen oder auch die Sicherung
eines notwendigen Inputs zur Sicherung des Status quo 1 der Walderholung lassen sich ohne
konkrete Bewertungsanlisse und genau abgegrenzte Fragestellungen nicht beurteilen. Ohne
ein prazise formuliertes Informationsdefizit ist eine klare Aussage zur Anwendbarkeit der
Contingent-Valuation-Method nicht moglich. Tatsachliche, d.h. in der Realitit existierende
Bewertungsbeispiele lassen sich fir den deutschen Sprachraum fir eine Analyse der
Verwendungsfahigkeit der Contingent-Valuation-Method nicht heranziehen. Zum einen
existieren Uberhaupt nur sehr wenige Beispiele, wodurch die Bandbreite an moglichen
Bewertungsanlissen nicht abgedeckt werden konnte, zum anderen sind diese wenigen
unzureichend dokumentiert. Ein konkretes, real vorhandenes Informationsdefizit fehlt damit
in der aktuellen Bewertungspraxis. Es erschien aus diesen Grinden notwendig, finf
Fallbeispiele zu konstruteren, die eme weiterfihrende Diskussion iber Grenzen und

Moglichkeiten der Contingent-Valuation-Method ermoglichen sollen.

Anhand der im nachstehenden Kapitel 4.4 beschriebenen Fallbeispiele wird es moglich,
konkrete wenn auch fiktive Informationsbediirfnisse zu analysieren. Sicherlich stehen die finf
genannten Beispiele nicht fiir die gesamte Palette denkbarer Bewertungsanlisse. Dennoch ist
das hier dargestellte Spektrum als reprasentativ fur die am hiaufigsten beschriebenen

Bewertungsanlisse zu sehen.

4.4 Anlisse zur Bewertung der Walderholung — Fallbeispiele

Fallbeispiel A — Ermittlung von Entschidigungswerten
Die Stadt Bergheim besitzt enen geschlossenen 508 ha gro3en Waldbestand in der Nihe emes
Umspannwerkes. Das Wildchen wird insbesondere an Wochenenden von vielen Biirgern des

Stadtchens stark frequentiert.
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Um nach der Liberalisterung des Strommarktes keine Marktanteile zu verlieren, plant der
ortsansassige Energieversorger das neu eroffnete Werk emes GroBkunden mit Strom zu
beliefern. Um eine optimale Versorgungssicherheit gewihrleisten zu konnen, beabsichtigt der
Energieversorger ,,Strom-On‘ den Neubau einer Freileitung zum 17 km entfernt liegenden

Industriegebiet.

Der geplante Trassenverlauf durchschneidet das Wildchen der Stadt Bergheim auf einer
Linge von 2 Kilometern. Der Energieversorger und die Vertreter der Stadt haben sich auf
eine Trassenbreite von 60 Metern geeinigt. Nach der Berechnung des in Zukunft
entstehenden Nutzenentganges durch eingeschrinkte Forstwirtschaft fordert die Stadt nun die
Berechnung des mutmallichen Nutzens, der thren Biurgerinnen und Burger durch das
veranderte Etholungsangebot des Waldes entgeht. Eine Befragung von Waldbesuchern unter
Anwendung der Contingent-Valuation-Method soll den Erholungswert des Waldes vor und

nach dem Neubau ermitteln.

Fallbeispiel B — Bewertung von erholungswirksamen Planungsaktivititen

Die Stadt Bergheim besitzt einen geschlossenen 508 ha groflen Waldbestand. Der Haushalt
der Stadt sieht fir die Erholung seiner Burger im Wald ein Jahresbudget von 50.000 DM vor.
Auf Antrag des Forstamtes hat der Rat der Stadt uber die Umsetzung zweier Projekte zu

entscheiden.

Projekt Nummer 1 sieht vor, einen Walderlehrpfad einzurichten, um die Besucherzahl zu
ethohen und die Lenkung der Besucher zu verbessern. Mit Projekt Nummer 2 strebt die
Verwaltung eine Verbesserung des bereits bestehenden Wegenetzes an. Es sollen vorhandene
Wege ausgebessert werden und fehlende Wege erginzt werden. Beide Projekte stellen eine
Leistung der Forstwirtschaft dar und sollen den Erholungswert des Waldes steigern. Uber eine
Befragung von Waldbesuchern soll der Etholungswert der Alternativen ermittelt werden, um

auf dieser Basis Giber den Antrag des Forstamtes zu entscheiden.

Fallbeispiel C — Abgeltung von erbrachten Leistungen
Nahe der Stadt Bergheim besitzt ein Landwirt, der Burger Bergheims ist einen geschlossenen
508 ha groBen Waldbestand. Der Landwirt hat festgestellt, da} die alte Schutzhiitte mitsamt

dem Grillplatz und auch die bereits von setnem Vater aufgestellten Banke stark beschadigt
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sind. Fir thn kommt entweder eine kostenintensive Reparatur oder aber der Abbau der

Erholungseinrichtungen in Frage.

Wiirden die Schutzhitte und die Binke nicht erhalten werden kénnen, so die Befiirchtung der
Gemeinde, wire der Erholungswert des Waldes deutlich geschmilert. Kurzerhand bietet man
dem Landwirt an, thm zukunftig jahrlich den Betrag abzugelten, der durch den Erhalt der
»lmmobilien an Erholungsleistung erbracht wird. Der Rat der Stadt Bergheim beabsichtigt,
den Erholungswert des Waldes mittels der Contingent-Valuation-Method emmal mit und

einmal ohne die beschriebenen Leistungen zu ermitteln.

Fallbeispiel D — Selbstdarstellung der Forstwirtschaft

Die Stadt Bergheim besitzt einen 5.000 ha grolen Waldbestand. Das stadteigene Forstamt
etlost aus dem Verkauf von Holz jahtlich rund 200.000 DM. Die Kosten aus anderen
Letstungen des Forstamtes i Projekten des Naturschutzes, der Erholung und der Jagd
belaufen sich mm laufenden Geschiftsjahr auf rund 250.000 DM. Da mit diesen Projekten
keine ertragswirksame Leistung verbunden ist, versucht der Forstamtsleiter durch den Druck
emes Faltblattes auf die positiven Leistungen seines Forstamtes aufmerksam zu machen und
fur die Fortfihrung der begonnenen Projekte, insbesondere im Bereich der Walderholung, zu
werben. Fur die Dokumentation der Erholungsleistungen des Forstamtes soll der monetire

Wert der Walderholung mittels der Contingent-Valuation-Method ermittelt werden.

Fallbeispiel E — Entscheidungen zum Walderhalt

Die Stadt Bergheim besitzt einen ,,Fichwald“ genannten, 80 ha groBen geschlossenen
Waldbestand. Im Zuge der VergroBerung des stadteigenen Industriegebietes ,,Bergheim
Nozrd*“ sollen von dem Naherholungswald 30 ha abgetrennt werden und in die Fliche des
vorhandenen Industriegebietes einflieBen. Alternative Flichenarrondierungen sind wegen des

unverhaltnismiBig groen Aufwandes der zu errichtenden Infrastruktur nicht moglich.

Da zur Disposition stehende Ausgleichsflichen nicht in unmittelbarer Nihe der Stadt liegen,
mochte der Rat der Stadt Bergheim in emnem Gutachten kliren lassen, welchen monetiren
Etholungswert der Wald pro ha besitzt und in welchem Verhiltnis dieser Wert zum
monetiren Wert einer Erweiterung des Industriegebietes steht. Es wird angeregt,

Waldbesucher mittels der Contingent-Valuation-Method zu befragen.
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4.5 Fallbeispielbezogene Diskussion der Bewertungsprobleme

Der Aufbau der folgenden Matrix (Tabelle 12) resultiert aus der Zusammenfihrung der in
Kapitel 4.4 beschriebenen Fallbeispiele und der in Kapitel 3 dokumentierten und struktu-
rierten methodentheoretischen und methodenkritischen Aspekte der Contingent-Valuation-
Method. Auf dieser Basis soll die Verwendungsfihigkeit der Contingent-Valuation-Method
zur monetaren Bewertung der Walderholung erortert werden. Es 1st, das set an dieser Stelle
ausdrucklich betont, hietbei nicht das Ziel, alle einzelnen Parameter zu diskutieren: Ziel ist es
vielmehr, das in der Literatur als sehr umfangreich beschriebene Verwendungsspektrum der
Contingent-Valuation-Method kritisch unter die Lupe zu nehmen. Die 1n der ersten Phase der
strategischen Bewertungsplanung der Contingent-Valuation-Method stattfindenden Schritte
wie die Beschreibung des Informationsdefizites oder die Methodenwahl lassen sich freilich
nicht 1 die Beurteilung mit embezichen, da sie aulerhalb der Methodentheorie in der Hand

des potentiellen Auftraggebers liegen.”®

Bislang beschrinkten sich methodenkritische Untersuchungen auf eine isolierte Betrachtung
einzelner Parameter. Ebenso erfolgte die Diskussion der aufgezeigten Kritik auf einem hohen
Abstraktionsniveau, ohne konkrete Fallbeispiele in die Betrachtung einzubeziehen. Dieser
Problematik versucht die Matrix entgegenzuwirken. Thr Ziel 1st es, den Raum der Betrachtung
zu erweitern und die Bedeutung der Gesamtheit der Parameter auf die Verwendungsfihigkeit
der Contingent-Valuation-Method zur Ermittlung von Erholungswerten des Waldes

aufzuzeigen.

Mit der Matrix wird es moglich, die gesamte Breite an Parametern, die auf dem Weg zu einem
praktikablen Untersuchungsdesign abzuwigen sind, zu uberblicken. Die Matrix 1st infolge-
dessen von oben nach unten zu lesen und ermoglicht parallel die Betrachtung einzelner

Parameter in threr Wirkung auf andere Fallbeispiele.

%% Es erschien nicht sinnvoll, hierzu mégliche auftraggeberseits getroffene Annahmen zu konstruieren.
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Bewertungs-

problem
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A B | c b
I A

=

Beispiel
Selbst- Walderhalt

darstellung

Entschadigung

i

Phase 1- strategische Bewertungsplanung

Unzureichend Die Definition eines Informationsdefizites obliegt dem Auftraggeber einer monetéaren
formuliertes Bewertung. Bei einer unklaren oder unzureichenden Beschreibung der fehlenden
Informations- Information besteht die Gefahr, mit einem unzureichend problemspezifizierten Design zu
defizit arbeiten. Wenig aussagekraftige Ergebnisse waren die Folge.

unspezifiziertes | Die Definition des Bewertungsobjektes basiert auf dem vom Auftraggeber beschriebenen
Bewertungs- Informationsdefizit. Eine wenig detaillierte Beschreibung des Bewertungsobjektes in
objekt Verbindung mit einem aus pragmatischen Grinden nicht eindeutig definierten

Bewertungsobjekt sind problematisch. Die fehlende Kongruenz beider Komponenten zieht

unsichere Ergebnisse nach sich.

information bias

Je nach Bekanntheitsgrad des Bewertungsobjektes ist es erforderlich, die befragten
Waldbesucher mit zusatzlichen Informationen zu versorgen. Der positive Gedanke eines
ausgeglichenen und transparenten Informationspools birgt gleichzeitig die Gefahr einer

systematischen Verzerrung der Ergebnisse.

hypothetical bias

Die Wahrscheinlichkeit einer im Interview hypothetischen aber spater mdoglicherweise
realen Befragungssituation minimiert die Verzerrung durch den hypothetical bias.

unwahrscheinlich | eher gering eher gering nicht unwahrscheinlich

unwahrscheinlich

nicht-rationales

Verhalten

Der Umstand, daRR einzelne befragte Personen nicht primar ihren eigenen Nutzen vor
Augen haben, sondern den einer gréReren Gruppe reprasentieren, kann zu Problemen in
der Interpretation ermittelter Ergebnisse fihren. Den Wald zum Zwecke der Erholung
betreten zu kénnen, kann als ein so grundlegendes Recht empfunden werden, so dal3 ein
Proband mit seiner Anwort nicht primar den eigenen Nutzen verfolgt. Eine Verzerrung kann
hier durch eine Abweichung des geaullerten von tatsachlichen Verhalten entstehen. Ein
damit gemessener nicht individueller Nutzen verzerrt die Ergebnisse.
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Bewertungs- Beispiel
problem Entschadigung Planung Abgeltung Selbst- Walderhalt
fehlende Die Existenz einer fehlenden Substitutionsbereitschaft im Zusammenhang mit dem Recht

Substitutions- den Wald zum Zwecke der Walderholung betreten zu dirfen, ist nicht auszuschliel3en.

bereitschaft

das Ordinal- Erholungswerte kdnnen nur ordinal, nicht kardinal gemessen werden.

Kardinal-

Problem das ordinale das das das
Informations- Ergebnisse Informations- Informations- Informations-
defizit bedingt kénnen defizit bedingt defizit bedingt defizit bedingt
kardinale Informations- kardinale kardinale kardinale
Ergebnisse defizit beheben | Ergebnisse Ergebnisse Ergebnisse

nicht- Die Existenz konsistenter Praferenzen wird in diversen Veroffentlichungen angezweifelt.

konsistente Im Falle nicht konsistenter Praferenzen sind die Zahlungsbereitschaften nicht miteinander

Préferenzen vergleichbar.

Wahl der Die getrennte Ermittlung einzelner Wertkomponenten ist Uber das Fragedesign theoretisch

Wertkategorien | moglich. Allerdings bleibt unklar, ob die befragten Waldbesucher in der Lage sind, diese
Trennung bei der Formulierung einer Zahlungsbereitschaft oder Kompensationsforderung
zu berucksichtigen.
direkter nicht- use-values und / | direkter nicht- use-values und / | use-values und
konsumtiver oder non-use- konsumtiver oder non-use- non-use-values
Gebrauchswert | values sind Gebrauchswert, | values sind sind denkbar

denkbar Optionswert denkbar

Problematik der | Ein mittels der Contingent-Valuation-Method ermittelter Erholungswert besteht potentiell

Trennbarkeit aus Anteilen von Wirkungen des Waldes und Leistungen der Forstwirtschaft. Allein Gber die

von Wirkungen | Formulierung der Bewertungsfrage kann hierauf Einflul genommen werden. Ob und wie es

des Waldes und | gelingt, eine fir die zugrundeliegende Fragestellung notwendige Trennung herbeizufiihren,

Leistungen der | ist nur unzureichend zu beurteilen.

Forstwirtschaft
unerheblich mdglicherweise | moglicherweise |von Bedeutung | unerheblich

von Bedeutung | von Bedeutung
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A B | c b
I A

=

Beispiel
Selbst- Walderhalt

darstellung

Entschadigung

i

Phase 2 — operative Bewertungsplanung

® Wah! der Zwar liegen verschiedene Ansatze zur Wahl von MaRzahl und Zahlungsvehikel vor,
MafRzahl gleichzeitig ist die potentiell verzerrende Wirkung des Zahlungsvehikels nicht von der Hand
zu weisen. Es ist zu vermuten, dal der mit dem Zahlungsvehikel vorgegebene
= Wahl des
Werterahmen, der beispielsweise durch die Verwendung einer Zahlungskarte verstarkt
Zahlungs- . .
wird, wertverzerrend wirkt.
vehikels
Entschéddigungs- | Entschadigungs- | Zahlungs- Zahlungs- Zahlungs- Entschadigungs-
forderung — forderung bereitschaft bereitschaft bereitschaft forderung
Zahlungs-
bereitschaft

® Unprézise
Bewertungs-
frage

= Starting-point
bias

= Strategisches
Anwort-
verhalten

= embedding-
effect

In der Bewertungsfrage kdnnen verschiedenste Ausloser fir Verzerrungen liegen.
Allerdings gilt auch hier, dal3 durch die Bewertungsbeispiele keine Vorgaben determiniert
sind und damit der EinfluR dieser Parameter auf die Verwendungsféhigkeit der Contingent-
Valuation-Method nur schwer zu beurteilen ist. Unstrittig ist die teilweise erhebliche Gefahr,
Zahlungsbereitschaften zu beeinflussen.

Phase 3 — Wertermittlung

Verzerrender
EinfluB des
Interviewortes
oder des

Interviewers

Interviewort und der Interviewer selbst sind potentielle Verzerrungsfaktoren innerhalb einer
Contingent-Valuation-Method-Studie. Mit einer sorgfaltigen Wahl des Befragungsortes und
einer intensiven Schulung der Interviewer, in denen konkrete Reaktionen der Interviewten
simuliert werden, lassen sich diese Einflisse moglicherweise reduzieren. Auf diesem Weg
die Beeinflussung mdoglichst auszuschalten, ist zum einen unsicher und mit einem grofRen

Aufwand verbunden.

warm-glow-

effect

Die Gefahr des warm-glow-effect ist jeder personlichen Befragung immanent. Die
vielfaltigen Mdoglichkeiten fir die ,Schaffung eines guten Gefiihles® sind kaum zu
vermeiden. Einzig der Verzicht auf ein face-to-face-interview kénnte hier Abhilfe schaffen,
damit wére allerdings auch der Verlust der in diesem Fall deutlich uberwiegenden Vorteile
eines Interviews verbunden. Ein Losung fur eine erfolgreiche Unterdriickung potentieller
Ausloser des warm-glow-effect steht bislang aus.
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A | B | c b  E
I A

Beispiel
Walderhalt

Bewertungs-

Entschadigung Abgeltung Selbst-

problem

darstellung

Phase 4 - Wertsynthese

Informations-

einen konkreten

Flachenbezug

Informations-

Unzureichende | Die wesentlichen Faktoren zur Akzeptanz monetarer Werte liegen in der Offenheit und
Offenlegung der | Transparenz von Bewertungsdesign und methodenimmanenten Parametern. Damit liegt
Bewertungs- die Verantwortung in den H&nden der Wertermittler, deren Aufgabe es ist, die
technik Mdglichkeiten und Grenzen der Aussagekraft der ermittelten Erholungswerte ausfihrlich zu
dokumentieren. Der EinfluR dieses Faktors entzieht sich einer Beurteilung. Dennoch ist
eine korrekte Verwendung unter Beachtung bestehender Verwendungsgrenzen von der
Transparenz des Bewertungsdesign abhangig.
fehlender Ein konkreter Die Abwagung | Der ermittelte Ein konkreter Ein konkreter
Fldchenbezug Flachenbezug zwischen zwei monetare Wert | Flachenbezug Flachenbezug
ist zur Alternativen kommt ohne ist zur ist zur
Behebung des kommt ohne einen konkreten | Behebung des Behebung des

Informations-

defizites Flachenbezug aus. defizites defizites

notwendig aus. notwendig notwendig

Tabelle 12: Wirkung von Bewertungsparametern anhand von Fallbeispielen

Die Zusammenfihrung methodentheoretischer Parameter und fiktiver Fallbeispiele zeigt die
differenziert zu interpretierende Aussagefihigkeit der Ergebnisse der Contingent-Valuation-
Method je nach Bewertungsanla. Es ist iberraschend, wie ubergreifend sich einzelne
Parameter in threr Wirkung darstellen. Beispielsweise erweisen sich die Probleme eines ,,nicht-
rationalen Verhaltens,” des ,,warm-glow-effects,” der ,,embedding-effect,” eine ,,fehlende
Substitutionsbereitschaft® als gravierend fiir alle Bewertungsanlasse. Bislang haben Studien,
die die Contingent-Valuation-Method als Instrument zur Ermittlung von Erholungswerten
des Waldes eingesetzt haben, den Eindruck vermittelt, iber ein sorgfaltiges Untersuchungs-

design lieBBe sich die verzerrende Wirkung einzelner Parameter ,,neutralisieren.*

Betrachtet man die Gesamtheit aller moglichen Verzerrungsfaktoren, so erkennt man, dal}
zumeist ein Beispiel denkbar 1st, bet dem der betreffende Parameter in seiner Wirkung als

unerheblich interpretiert werden kann. Mit anderen Worten: Verfolgt man den gesamten
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Bewertungsprozel3 von Phase 1 zu Phase 4, so 1a3t sich zumeist ein Beispiel beschreiben, bet
dem die Verwendung der Contingent-Valuation-Method nicht mit Problemen behaftet ist.
Diese Moglichkeit besteht zwar nicht durchgehend, denn es existieren Faktoren, wie die
Gefahr einer ,fehlenden Substitutionsbereitschaft oder wie der ,,warm-glow-effect,” die
unabhingig von der zu untersuchenden Fragestellung wirken. Es ist allerdings zu betonen, dal3
die Fallbeispiele nicht die komplette Palette denkbarer Situationen im Zusammenhang mit der
Ermittlung von Erholungswerten abdecken und sich die Aussagefihigkeit damit auf die

zugrundeliegenden Fille beschrankt .

Zu Fallbeispiel A:

Betrachtet man die Ergebnisse der Matrix im Bezug auf das Entschadigungsbeispiel, bleibt die
restriktive Wirkung einer nur ordinalen Interpretierbarkeit ermittelter Priferenzen. Es lassen
sich auf diesem Wege keine Informationen fur die Formulierung einer Entschadigungs-
forderung ableiten. Uber eine Befragung von Waldbesuchern zur Ermittlung des Erholungs-
wertes des Waldes vor und nach dem Neubau lil3t sich nur feststellen, ob und in welche
Richtung sich der Erholungswert des Waldes nach dem Bau veriandert hat. Emen Hinweis

uber die Hohe moglicher Entschadigungszahlen konnen die ermittelten Werte nicht geben.

Die notwendige kardinale Interpretierbarkeit der Antworten, aber auch die Unméglichkeit, aus
der Differenz der ermittelten Erholungswerte emen Hinweis auf die Hohe emer
Entschadigungsforderung ableiten zu konnen, lassen die Contingent-Valuation-Method als

geeignete Methode ausscheiden.

Zu Fallbeispiel B:

Das Planungsbeispiel ist bei der gewiahlten Fragestellung nicht mit derart restriktiven
Parametern behaftet. Es wirken hier allein methodenkritische Parameter, wie sie auch fiir alle
anderen Beispiele gelten. Gemil3 der Fragestellung geht es hier um eine Bewertung von
Alternativen. Eme ordinale Interpretation der ermittelten Werte reicht hier aus, um das
Informationsdefizit zu beheben. In ahnlicher Weise besteht hier keine Notwendigkeit,

Wirkungen des Waldes und Leistungen der Forstwirtschaft zu unterscheiden.

Da eine ordinale Interpretierbarkeit der Ergebnisse zur Abwigung der beschriebenen
Handlungsalternativen ausreicht, ist die Contingent-Valuation-Method in der Lage die

Entscheidung im beschriebenen Fallbeispiel zu unterstiitzen. Allein bei diesem Beispiel wirken
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andere potentielle Bewertungsprobleme auf beide Handlungsalternativen konstant und

konnen so vernachlissigt werden.

Zu Fallbeispiel C:

Das Beispiel zur Abgeltung erbrachter Leistung ist ebenfalls mit der restriktiven Wirkung einer
nur ordinal moéglichen Interpretation ermittelter Ergebnisse konfrontiert. Zwar beabsichtigt
der Rat der Stadt Bergheim, den Erholungswert des Waldes mit und ohne die beschriebenen
Letstungen mittels der Contingent-Valuation-Method zu ermitteln, doch kann hier nur die
vermutete positive Wirkung der ,,Immobilien® festgestellt werden. Die Messung ihrer
absoluten Wirkung, wie sie von einer kardmalen Interpretation erhofft wurde, kann nicht
geletstet werden. Ebenso restriktiv wiirde sich die Schwierigkeit der Trennung von Wirkungen
des Waldes und Leistungen der Forstwirtschaft auswirken. Denn die ,,Immobilien sind
etholungswirksam und nicht allein durch ihre Existenz wertkonstituierend, weil sie dann
irgendwo aufgestellt werden konnten und nicht im Wald. Fur die Abgeltung erbrachter

Leistungen gegentber dem Landwirt liefern die zu ermittelnden Werte keine Information.

Zu Fallbeispiel D:

Betrachtet man das Beispiel der Moglichkeit der Selbstdarstellung der Forstwirtschaft, bei der
der monetire Wert der Walderholung den Aufwendungen des Forstamtes gegentibergestellt
werden soll, so trifft man auch hier auf die restriktive Wirkung der unzureichenden
Trennbarkeit der Wirkungen des Waldes von den eigentlichen Leistungen der Forstwirtschaft.
Insbesondere zur Legitimation des eigenen Handelns ist es notwendig, die eigenen Leistungen
isoliert darzustellen. Eine andere Form wiurde in logischer Konsequenz die hypothetische
Frage nach der Witkung der eigenen Leistung nach sich ziehen. Selbst bei einer klaren
Trennbarkeit existiert auch bet diesem Beispiel die Notwendigkeit emer kardinalen
Interpretierbarkeit ermittelter Ergebnisse, die in diesem Fall nicht geleistet werden kann. Auch
hier scheitert der Versuch, mittels monetirer Werte aus emner Contingent-Valuation-Method-

Studie die eigenen Leistungen im Bereich der Walderholung anschaulich zu dokumentieren.

Zu Fallbeispiel E:

Den monetaren Erholungswert des zur Disposition stehenden Waldes pro ha zu ermitteln,
etfordert eine kardinale Interpretation der ermittelten Daten. So ist das Beispiel zum Wald-

ethalt von der restriktiven Witkung dieses Umstandes betroffen. Der methodenkritische
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Einwand einer Untrennbarkeit von Wirkungen des Waldes von den Leistungen der Forst-
wirtschaft ist m diesem Fall unerheblich, denn beide wiirden bet einer Erweiterung des
Industriegebietes wegfallen und kénnen so als ein Wert in die Informationen zur Entscheit-

dung einflieBen.

Mitentscheidend fur die fehlende Aussagekraft monetirer Werte ist der nicht herstellbare
Flachenbezug ermittelter Etrholungswerte. Der befragte Waldbesucher wird auch uber
geschickte Frageformulierungen nicht in der Lage sein, seine Zahlungsbereitschaft pro ha
genau anzugeben. Die nur ordinal mégliche Interpretation ermittelter Werte und der fehlende
Flachenbezug konnen die anstehende Entscheidung der Stadt Bergheim nicht erleichtern. Die
Contingent-Valuation-Method kann auch in Rahmen dieser Fragestellung keine brauchbaren

Informationen liefern.

Fir alle funf Beispiele gelten die potentiell moglichen Wirkungen der beschriebenen Faktoren.
Zusitzlich zur Verfiigung gestellte Informationen, eine fehlende Substitutionsbereitschaft der
Befragten, der embedding-effect oder ein strategisches Antwortverhalten sind Faktoren, die
die Ermittlung monetirer Werte beemflussen konnen, unabhiangig vom zugrundeliegenden

Informationsproblem.

Eine Bewertung einer restriktiven Wirkung ist allerdings wegen des Fehlens eines wahren
Erholungswertes nicht moglich. Hier gilt es, den methodenkritischen Untersuchungen zu
folgen und uber die Prifung von Einzelhypothesen die Bedeutung der einzelnen potentiell

verzerrenden Faktoren fir die Ermittlung von Erholungswerten des Waldes zu bestimmen.

Es bleibt festzuhalten: Die Matrix verdeutlicht erstmals die Vielfalt methodenimmanenter
kritischer Parameter in threr Summe und ihre restriktiven Wirkungen anhand von
Fallbeispielen. Es zeigt sich, dal3 durch eine isolierte Betrachtung einzelner Parameter, ohne
einen Bezug zu einem konkreten Informationsdefizit herzustellen, wie dies in der
theoretischen Auseinandersetzung geschieht, die potentiell verzerrende Wirtkung einzelner

Parameter relativiert wird.
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Die vorliegende Arbeit hat es sich zum Ziel gesetzt, die Verwendungsfihigkeit der
Contingent-Valuation-Method zur Ermittlung von Erholungswerten auf der Basis einer
strukturierenden Analyse der methodentheoretischen und methodenkritischen Veroffent-

lichungen zu diskutieren.

Das Vorgehen umfalite zwei Teilschritte:

* Die Gliederung des Bewertungsprozesses durch das Vier-Phasen-Konzept und die
Zuordnung der bislang in der Literatur diskutierten Methodenkritik, um einen
méglichst vollstindigen und systematisierten Uberblick iiber die Bewertungsprobleme

wahrend des gesamten Bewertungsprozesses zu erhalten (Kapitel 3).

* Die Diskussion von 5 fiktiven Fallbeispielen fir mégliche Bewertungsanlasse, was eine
Einschitzung der Moglichkeiten und Grenzen der Verwendungsfihigkeit der

Contingent-Valuation-Method erméglichen soll (Kapitel 4).

Das vorliegende Abschlullkapitel gliedert sich in vier Abschnitte. Nach einer phasenbezogenen
Diskussion potentieller Bewertungsprobleme und einer fallbesogenen Diskussion der Verwendungsfihigkert
der Contingent-V aluation-Method sollen auf dieser Basis Hinweise fiir die Erbebung und den Umgang

mit Erholungswerten gegeben sowte der weitere Forschungsbedarf skizziert werden.

Phasenbezogene Diskussion potentieller Bewertungsprobleme

Noch einmal sollen zunichst — bezogen auf die 1 Kapitel 3 unterschiedenen Phasen des
gesamten Bewertungsprozesses — die wesentlichen Ergebnisse aus der phasenbezogenen
Betrachtung des Bewertungsprozesses zusammengefal3t werden:

In Phase 1 (strategische Bewertungsplanung) wurde als grundsatzliche Kritik an den
neoklassischen Modellannahmen der Contingent-Valuation-Method formuliert, dal sich
Individuen in der fir Contingent-Valuation-Method-Studien Ublichen Bewertungssituation oft
nur eingeschrinkt zweckrational verhalten. Die komplexen Eigenschaften der Walderholung

sowie der existierende rechtliche Rahmen bedingen zudem, daf3, je nach Bewertungsanlal3, die
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Substitution von FErholungsmoglichkeiten durch Geld hiufig abgelehnt wird. Fur viele

Personen bleibt die Bewertung der Walderholung ein abstraktes Gedankenspiel.

Als ebenso bedeutend erweist sich die Problematik, daf} uber die Contingent-Valuation-
Method in aller Regel ganze Nutzenbiindel gemessen werden. Zudem ergibt sich aus der
sachlichen Unterscheidung von Wirkungen des Waldes und Leistungen der Forstwirtschaft,
daf} auch in diesem Zusammenhang ,Walderholung* als ein nicht ausreichend definierbares
Phinomen betrachtet werden muf}. Walderholung kann z.B. nicht im herkommlichen Sinne

eindeutig einem Produzenten zugeordnet werden.

Dies bringt unmittelbare Schwierigkeiten fiir das Design von Contingent-Valuation-Method-
Studien mit sich: Ist zur Beantwortung einer Bewertungsfrage die Zuweisung eines
Walderholungswertes zu einem ,,Produzenten notwendig (Beispiel C: Abgeltung von
erbrachten Leistungen — vgl. Kapitel 4), muf} dies im Rahmen der expliziten Bewertung von
Teilaspekten (z.B. Wert von Erholungseinrichtungen) erfolgen, nicht aber im Rahmen der
Ermittlung eines Gesamterholungswertes. In letzterem wird stets eine Vielzahl von
Teilaspekten gleichzeitig abgebildet. Die Berucksichtigung dieser Tatsache 1 emn

entsprechendes Methodendesign umzusetzen ist aber oft nur schwer zu bewerkstelligen.

Hinsichtlich der Komplexitat des Phanomens Walderholung erscheint es kaum sinnvoll, von
einem vorhandenen Gut Walderholung im allgememen Sinne zu sprechen und einen
Gesamtwert fur dieses Gut zu generteren. Es soll vielmehr die Hypothese vertreten werden,
dafl Walderholung jeweils nur als situationsgebundene individuelle Wahrnehmung Ausdruck
findet. Mit anderen Worten: Das Phinomen Walderholung, auf das sich eine erhobene
Zahlungsbereitschaft oder Kompensationsforderung bezieht, ist etwas von Individuum zu
Individuum und von Fall zu Fall Unterschiedliches. Die Aggregation eines wie auch immer
gearteten Gesamterholungswertes ist daher nicht sinnvoll. ,,Die Walderholung® 1a3t sich
wertmalig also nicht besttmmen. Es gibt immer nur spezifische Teilaspekte der Walderholung

fur die emne Wertbesttmmung u.U. geboten erscheint.

Vor dem Hintergrund der vielfiltigen Methodenkritik, die sich zur zweiten Phase (operative
Bewertungsplanung) des Bewertungsprozesses aus der Fachliteratur ablesen 1a3t, wird sehr
schnell deutlich, da3 bet der Bewertung von Walderholungswirkungen oder Leistungen vor
allem einem angemessenen Bewertungsdesign eine zentrale Bedeutung zukommt. So ist die

Vielfalt der Parameter, die im Laufe der Konzeption einer Bewertungsstudie festgelegt werden



miissen, so groB3, da3 der Uberblick iiber alle méglichen wechselseitigen Beeinflussungen der

Parameter unteretnander kaum zu erlangen ist.

Schon leichte Verinderungen der Parameter konnen zu teilweise erheblichen Schwankungen
der Werte fuhren: Mit jedem mehr oder weniger an zusitzlicher Information beispielsweise
schwankt die Zahlungsbereitschaft und damit letztlich auch der ermittelte Wert der
Walderholung. Auch die Wirkungen des starting-point-bias, des strategischen Antwortverhaltens
und des embedding effects, um nur einige zu nennen, sind nicht von der Hand zu weisen und
grundsitzlich aus der Welt zu schaffen. Im Falle jedes einzelnen Verzerrungsfaktors mag es
gelingen, mogliche Fehler oder Verzerrungen zu minimieren. Die kumulative Wirtkung aller

Fehler 1af3t sich jedoch kaum abschatzen.”

Alles 1n allem besteht das prinzipielle Problem der Unzuganglichkeit oder gar Nichtexistenz
einer ,,wahren® Zahlungsbereitschaft, die als Eichmal} fir die einzelnen Werte fungieren
konnte. Es wird nie zu kliren sein, wie das Zusammenspiel aller auf den Bewertungsprozel3

einwirkenden Parameter gestaltet werden mul3, um einen ,,wahren* Wert zu ermitteln.

Vor dem Hintergrund der Komplexitit denkbarer EmfluBfaktoren muf} die Vorstellung von
einer ,,wahren® Zahlungsbereitschaft damit verabschiedet werden. Das bedeutet, daf} es sich
bei allen ermittelten Werten in gewisser Weise um fliichtige, ad-hoc gebildete Artefakte
handelt, die vom Waldbesucher in enger Abhangigkeit von der konkreten Bewertungssituation
generiert werden. Das Bild einer im Kopf des Befragten existenten, jederzeit abrufbaren

Praferenzordnung 1st im Falle der Walderholung irrefithrend.

Der als Phase 3 beschriebene Vorgang der Wertermittlung umfal3t im wesentlichen solche
Parameter, die bezuglich threr Auswirkungen auf die Validitat ermittelter Ergebnisse von der
Sorgfalt bet der Auswahl und Schulung der Interviewer abhingen. Gleiches gilt fur die Wahl
des Interviewortes: Hier liegt es in der Hand der Planer einer Bewertungsstudie, zu ent-
scheiden, ob und in welchem Malle ein konkreter Bewertungsort Verzerrungen bet der Wert-
ermittlung begunstigt. Hier mogen Pre-Tests und sorgfiltige Schulungen zwar Abhilfe
schaffen — letztlich aber gilt, was oben schon fiir den Fall der notwendigen Vorabinformation

des Bewertungssubjektes gesagt wurde: Ein Emflul durch Befrager und Befragungsort besteht

%89 E] SASSLR 1996:194
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m jedem Fall — das Fehlen emes Eichmalles verhindert es jedoch, diesen Einflull zu

bestimmen.

Zudem 1st es erneut die unendliche Vielfalt an Kombinationsmdoglichkeiten solcher
beeinflussender Faktoren, die thre Vermeidung problematisch macht und die Transparenz der

Ermittlung monetirer Etholungswerte beeintrichtigt.

Fir Phase 3 gilt ein ahnliches Fazit wie fur Phase 2: Die Vorstellung einer optimalen
Gestaltung der Situation der Wertermittlung 1st kaum sinnvoll. Man hat es lediglich mit
unterschiedlichen Befragungssituationen zu tun, die zu unterschiedlichen Bewertungen
beitragen. Da eine ,,wahre® Zahlungsbereitschaft nicht existiert, ist die ,,verzerrungsfreieste*

Befragungssituation somit nicht definierbar.

Die Phase der Wertsynthese, als vierte Phase des Bewertungsprozesses beschrieben, wird
wesentlich von der Person des Entscheidungstrigers gestaltet. Es 1st abzusehen, daf} die
Verwendung der Contingent-Valuation-Method in Zukunft von einer intensiveren FEin-
bindung potentieller Entscheidungstriger abhingt. Bislang wurden vorgeblich existierende
Informationsdefizite durch Entscheidungstrager gar nicht oder nur unzureichend prazise

definiert.

Ein zentraler Gesichtspunkt, der in zu wenigen Veroffentlichungen das notige Mall an
Aufmerksamkeit findet, st die nur ordinale Interpretierbarkeit der gedullerten Nutzenwerte.
Die Individuen geben den zu bewertenden Giterbiindeln eine bestimmte nutzenmalige
Rangfolge, treffen jedoch keine gesicherte Aussage tber den kardinal besttmmten absoluten

Nutzenwert. Der Informationsgehalt monetirer Erholungswerten reduziert sich damit

deutlich.

Die Phase der Wertsynthese 1st haufig charakterisiert durch fehlendes Wissen tber das
Zustandekommen monetirer Werte auf Seiten potentieller Wertverwender. Wie das in der
Einleitung beschriebene Beispiel zeigt, kommt es haufig zu emem plakativen und zum Teil
unzulissigen Umgang mit monetiren Erholungswerten. Der Grund liegt in dem sehr
speziellen, komplexen und fir Laien oft nicht transparenten Zustandekommen monetirer
Erholungswerte, womit sich die Verwendung auf die jeweils zugrundeliegende Fragestellung
beschrinken muf}. Die Gefahr einer sinkenden Akzeptanz monetirer Werte der Walderholung

1st bei einer oft unseriésen Wertinterpretation unausweichlich.



Der Status des Phanomens Walderholung ist grundsatzlich ein anderer als der sonstiger Giiter
aus dem Konsumbereich: Gutseigenschaften eines so komplexen Phanomens wie der
Walderholung (vgl. Kapitel 2.1 und v.a. Kapitel 3.2.2) unterscheiden sich gravierend von
denen sonstiger Erholungsgiiter (z.B. eines Kinobesuches). Der Status des 6ffentlichen Gutes
ist deutlich anders als der eines privaten Gutes, der Nutzen durch den Konsum damit ungleich

facettenreicher und vielfiltiger.

Betrachtet man das am Beginn der vorliegenden Arbeit stehende Verwendungsbeispiel (vgl.
Kapitel 1.1; Broschire des MINISTERIUMS FUR LANDLICHEN RAUM, ERNAHRUNG UND
FORSTEN BADEN WURTTEMBERG) vor dem Hintergrund der bislang vertretenen Argumen-
tation, so losen sich die dort im Zentrum der Aussagen stehenden Begriffe wie ,,wahre
Zahlungsbereitschaft” oder ,,Erholungswert des Waldes® Schritt fur Schritt auf. Sie stellen
theoretische Konstrukte dar, deren Eingingigkeit und allgegenwirtige und universale
Verwendung dazu verfihren, sie fir objektiv gegeben und objektiv ermittelbar zu halten und

dementsprechend mit thnen zu operieren.

Die Kernaussage der vorliegenden Arbeit besteht darin, hier wesentlich vorsichtiger zu agieren
und von Fall zu Fall von spezifischen Zahlungsbereitschaften bzw. Erholungs-
werten zu sprechen. Der Bewertungsprozel3 zur Ermittlung monetirer Erholungswerte
mittels der Contingent-Valuation-Method 1st stets nach dem spezifischen Bewertungsobjekt,
dem speziellen Bewertungsanlal3 bzw. -ziel, der konkret beabsichtigten Wertverwendung und
den mmmer spezifischen wertrelevanten FEigenschaften des Erholungsobjektes Wald zu

gestalten.

Fallbezogene Diskussion der Verwendungsfihigkerit

Die optimistischen Aussagen tber eine multifunktionale Verwendbarkeit der Contingent-
Valuation-Method zur Ermittlung von Erholungswerten stammen in der Regel aus Ver-

2 7zum anderen aus deutsch-

offentlichungen, die nordamerikanische Studien rezipieren,
sprachigen Studien, die nicht direkt auf eine konkrete Verwendung der ermittelten Werte

abzielen.®

20, B. SLKO'I' & SCHWARZBAULR 1995

2! F1,SASSLR 1996, LOWLENSTLIN 1994
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Die letztgenannten Arbeiten hatten sich das primire Ziel gesetzt, die Methode zu erproben
und weiterzuentwickeln. Durch die damit verbundene abstrakte Formulierung der Infor-
mationsdefizite ergaben sich zahlreiche Freiheiten bei der Gestaltung des Bewertungsdesigns.
Diese Fretheiten konnten genutzt werden, um die Wirkung verzerrender Faktoren zu

neutralisieren oder zu umgehen.

Ein Beispiel: Wire eine Bewertung fiir eine Entscheidung wie in Beispiel E unterstellt worden, in der es um
den Erbalt von Wald ging, so ware eine Trennung von Wirkungen und Leistungen unerbeblich gewesen.
Abnders bei Beispiel D: Zur positiven iffentlichkeitswirksamen Selbstdarstellung der Forstwirtschaft ist es sebr
wobl notwendig bzw. ein Gebot der Redlichkeit, die Leistungen der Forstwirtschaft von den Wirkungen des
Waldes zu trennen. Wird anf das Problem lediglich hingewiesen, aber nicht anf die darans absuleitenden
Konsequenzen fiir die Verwendungsfihigkeit der Contingent-1aluation-Method eingegangen, ist es nicht

notwendg, die Verwendungsmoglichkeit der Contingent-1"aluation-Method einzuschrinken.

Um den Inhalt methodenkrntischer Meinungen, die Ergebnisse methodentheoretischer
Veroffentlichungen sowie bereits durchgefithrte Anwendungsbeispiele iberpriifen zu kénnen,
stellten sich die aus der Literatur bekannten Anwendungsbeispiele und -vorschlige als zu
abstrakt und damit unbrauchbar heraus. Es fehlten prizise und detailliert beschriebene
Informationsdefizite, die die Uberpriifung der Anwendungsfihigkeit der Contingent-

Valuation-Method hitten ermoglichen konnen.

Zur Behebung dieses Defizits wurden anhand des in der Literatur beschriebenen breiten
Anwendungsspektrums der Contingent-Valuation-Method funf fur die Walderholung
reprasentative und konkrete Fallbeispiele erarbeitet. Mit thnen konnten die wichtigsten
Entscheidungsbereiche im Kontext der Walderholung dargestellt werden. Auf dieser Basis war
es moglich, methodenkrtische und methodentheoretische Meinungen anhand konkreter

Beispiele zusammenzufithren und zu analysieren.

Sicher sind die in Kapitel 4.4 gewihlten Fallbeispiele nicht in der Lage, das gesamte Spektrum
vorgeschlagener Anwendungsfelder der Contingent-Valuation-Method abzubilden. Dessen
ungeachtet ist jedoch der Grundtenor eindeutig: Eine Aussage iiber die Verwendungsfihigkeit
der Contingent-Valuation-Method 1st ohne die Berucksichtigung konkret definierter

Informationsdefizite nicht méglich.

Fuir Untersuchungen zur Verwendungsfihigkeit der Contingent-Valuation-Method, die ohne
ein konkretes Informationsdefizit arbeiten, wurden die auftretenden Bewertungsprobleme

jeweils nur theoretisch gelost (z.B. durch die prizisere Formulierung des Bewertungsobjektes),



ohne die Wirksamkeit der vorgeschlagenen Losungen vor dem Hintergrund eines speziellen
Bewertungsanlasses uberprifen zu missen. Die generelle Anwendungsfihigkeit der
Contingent-Valuation-Method wurde bei der nicht fallbezogenen Diskussion bislang somit
nicht in Frage gestellt. Bezieht man die Methodenkrittk hingegen auf konkrete
Bewertungsanlisse, dndert sich das Vertrauen in eine universelle Anwendbarkeit der

Contingent-Valuation-Method zur Behebung von Informationsdefiziten.

Wie die Betrachtung der in Kapitel 4 zur Analyse der erholungsbezogenen Verwendungs-
fahigkeit der Contingent-Valuation-Method aufgespannten ,,Matrix“ zeigen konnte, ist der
Optimismus beztiglich der breiten Verwendungsfihigkeit der Contingent-Valuation-Method
deutlich zu relativieren. Nur bet einem der konstruterten Fallbeispiele scheint es offensichtlich
moglich, durch monetire Werte auf Basis der Contingent-Valuation-Method ein
Informationsdefizit zu beheben: Finzig der Vergleich von Projektalternativen (Fallbeispiel B)
war nicht durch restriktiv witkende Bewertungsparameter wie z.B. das Kardinal-Ordinal-
Problem beeinflult; allerdings wirken auch in diesem Bewertungsfall die allgemein und

unabhingig vom Informationsdefizit gultigen Verzerrungsparameter.

Freilich fallen nicht alle potentiell verzerrenden Parameter fur jedes Bewertungsbeispiel in
gleichem Mal3e als Restriktion ins Gewicht. Vergleicht man die Fallbeispiele unteremnander, so
mussen vor allem hinter die Behebung von Informationsdefiziten durch monetire
Etholungswerte in den Fallbeispielen A,C,D,E deutliche Fragezeichen gesetzt werden. Die in
Kapitel 4.2 beschriebene Vielfalt an Bewertungsanlissen, bet denen Contingent-Valuation-

Method-Studien Informationsdefizite beheben sollen, mul} somit angezweifelt werden.

Welche Konsequenzen ergeben sich aus dem bisher Gesagten fiir die Frage nach der Verwen-
dungsfahigkeit der Contingent-Valuation-Method? Es 1st das Fazit zu zichen, dal es ernst zu
nehmende Finwinde gegen die VerlaBlichkeit der Ergebnisse der Contingent-Valuation-
Method gibt, die bisher nicht zufriedenstellend ausgeriumt werden konnten. Insbesondere der
Gesichtspunkt, da3 die auf dem aktuellen Stand der Technik basierenden monetiren Werte

ordinal und nicht kardinal interpretiert werden missen, gewinnt an Bedeutung.

wDa die dkonomische Bewertungstheorie von nur ordinal mefSbarem Nutzen ausgeht, kinnen sich
derartige V aliditditstests nur darauf bezzehen, wie die Wertschiitzung eines Individunms auf eine
Anderung der exogenen Bestimmungsgrifien der Nut3enniveans reagiert. Betrachtet man eine gedinfSerte

individuelle Wertschatzung isoliert oder vergleicht man die Wertschéitzungen verschiedener Individuen, so
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gibt es keine theoretisch ableitbaren Erkenntnisse, die man in etnem Validititstest mit den Ergebnissen

einer kontingenten Bewertungsstudie vergleichen kann.“**

Damit reduziert sich der Informationsgewinn durch den Einsatz der Contingent-Valuation-
Method auf die Erkenntnis, dafl eine Variante A der Variante B aus Sicht der Befragten
vorzuziehen ist, ohne aber eine Aussage dartber treffen zu konnen, welche absolute Quantitit

des Nutzens mit dem erfragten Wert abgebildet wurde.

Das bedeutet freilich nicht, dal} die Verwendung der Contingent-Valuation-Method voll-
standig abgelehnt werden muf}. Bei prazise formulierten Fragestellungen und mm direkten
Vartantenvergleich macht es Sinn, tiber die Contingent-Valuation-Method-Werte zu ermitteln.
Wie etwa das Beispiel 'Planung' zeigt, konnen trotz der Einschrinkung einer nur ordinalen
Interpretation der Ergebnisse entscheidungsrelevante Informationen abgeleitet werden. Eine
generelle Ablehnung der Contingent-Valuation-Method zur Ermittlung von Erholungswerten
scheidet somit aus. Um den Fokus auf den aus Sicht der Forstwirtschaft bislang zu wenig
beachteten Aspekt der Erholungsfunktion des Waldes zu richten, kann es ausreichen mit
einem unsicheren Wert zu argumentieren, als ganzlich auf thn zu verzichten. Das Argument
darf sich allerdings nur auf das Ziel bezichen, einem Phinomen erstmalig oder erneut zu
Bedeutung zu verhelfen. Die Kalkulation mit derartigen Werten muf} jedoch aus o.g. Griinden

abgelehnt werden.

Hinweise fiir die Erhebung und den Umgang mit Erholungswerten

Welche Vorgaben ergeben sich aus der votliegenden Arbeit fir den Umgang mit Erholungs-

werten, wie sie mittels der Contingent-Valuation-Method genertert werden konnen?

* Im Zusammenhang mit der Bewertung von Erholungsleistungen 1st jeweils nur von
spezifischen Bewertungsfillen und -objekten auszugehen. Eine Ubertragung der
Ergebnisse auf vergleichbare Informationsdefizite ist somit, wenn iiberhaupt, nur mit

groBter Sorgfalt und unter groBtem Vorbehalt vorzunehmen.

* Erholungswerte lassen sich nur bei einem anniahernd dhnlichen Bewertungsdesign und
einem annahernd ahnlichen zu behebenden Informationsdefizit miteinander

vergleichen.

292 MARGGRAL & STRLB 1997:210



*  Grenzen und Schwachstellen der Bewertungsmethode sind offenzulegen.

* Die kosten- und zettintenstve Verwendung der Contingent-Valuation-Method liefert
aus heutiger Perspektive nur ordinal interpretierbare Werte. Eine Argumentation mit

absoluten Werten ist nicht moglich.

* Eine ausschlieSlliche Steuerung des Erholungsangebotes auf der Basis von Contingent-
Valuation-Method ermittelten Erholungswerten 1st nicht moglich, da Erfahrungen aus
dem sozialwissenschaftlichen, psychologischen aber auch 6kologischen Bereich tuber
die Wirkungszusammenhinge mutmallich erholungswirksamer Parameter fehlen. Es
sind hier zusitzliche Werturteile notwendig, um das Mall an Leistungen zur

Sicherstellung eines gewunschten Angebotes an Etholung sicherzustellen.

Forschungsbedarf

Zur Weiterentwicklung der Contingent-Valuation-Method noch ein etrheblicher For-
schungsbedarf besteht. Die vorliegende Arbeit stellt einen ersten Versuch dar, bestehende
kontrire Meinungen in einem groBleren Kontext zusammenzufiihren und daraus Hinweise zur
Verwendungsfihigkeit der Contingent-Valuation-Method zur Ermittlung von Erholungs-
werten abzuleiten. Die Fallbeispiele haben gezeigt, wie entscheidend die Bedeutung emzelner
Parameter fur die ermittelten Ergebnisse ist. Die zukinftige Auseinandersetzung um den
,omn’ oder ,Unsinn’ derartiger Bewertungen wird nicht auf eine Formulierung detaillierter

Informationsdefizite verzichten konnen.

Der in diesem Zusammenhang bestehende Forschungsbedarf, insbesondere zur Klirung des
forstwirtschaftlichen Einflusses auf den Erholungswert eines Waldes, ist etheblich. Denn zu
groflen Teilen basteren ermittelte Erholungswerte auf dem Vorhandensemn von Waldern.
Forstliches Handeln kann dazu beitragen, das Erholungspotential eines Waldes nutzen zu

konnen, ist aber keine notwendige Voraussetzung dafur.

Fir ein priazise umrissenes Bewertungsobjektes wird der Kontext zu klaren sein, in dem
monetire Werte dazu beitragen sollen, eine bestehende Informationsbasis zu verbessern. Mit
einem nicht unerheblichen Aufwand der Erhebung werden monetire Werte entwickelt, die in
Konkurrenz zu moglicherweise gesicherten, aussagefahigen und bereits allgemein anerkannten

Groflen und Werten stehen. Dieses Umfeld ist vorab zu kliren. Moglicherweise sind direkte
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Befragungen, Zihlungen, von Interessengruppen direkt formulierte Bedurfnisse oder

Erfahrungen anderer Fachrichtungen ebenfalls in der Lage Entscheidungen zu verbessern.

Wenn Informationskontexte geklirt sind, wird zudem zu prifen sein, welche Entscheidungs-
trager fur welche Entscheidungen welche Informationen benotigen. Der tatsichliche Bedarf
1st zu klaren, um fiir spezielle Fragestellungen exakte Werte zu ermitteln. Eine willktirliche und
unreflektierte Verwendung monetirer Werte fuhrt den betriebenen Aufwand ad absurdum
und schafft nicht die notwendige Akzeptanz fiir die Anwendung und damit Weiterentwicklung

der Contingent-Valuation-Method.
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